






5.2.25 PAN Sinaloa

5.2.25.1 Observaciones Gabinete 

Documentación adjunta al informe.

· De la revisión a la documentación presentada adjunta al informe anual, se observó que omitió presentar la totalidad de información que señala la normatividad, la cual se describe a continuación:

1. Porcentaje de depreciación de los activos fijos reportados en su contabilidad.
1. Relación personalizada de las aportaciones de militantes recibidas en el ejercicio 2015.
1. Integración de saldos de cuentas por pagar, con los requisitos señalados en la normatividad.
1. Integración de cuentas por cobrar, con los requisitos señalados en la normatividad.
1. Relación de proveedores con operaciones mayores a 500 y 5,000 días de salario mínimo general.
1. Expedientes de proveedores con operaciones mayores a los 5,000 días de salario mínimo general.
1. Inventario de activo fijo con los requisitos señalados en la normatividad.
1. Estado de flujo de efectivo.

Aun cuando no reporten operaciones que implique la presentación de la documentación señalada, ésta deberá ser presentada en ceros.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se presenta:

Oficio de Porcentajes de depreciación de los activos fijos.
Relación de las aportaciones del periodo 2015.
Integración de saldos de cuentas por pagar de comités municipales impreso y en medio magnético.
Integración de saldos de cuentas por cobrar de comités municipales impreso y medio magnético. 
Archivos impresos electrónicos de Relación de proveedores con operaciones mayores a 500 y 5000 días de salario mínimo general.”

La respuesta del partido se considera satisfactoria por lo que respecta a la presentación el aviso de porcentajes de depreciación de los activos fijos, la relación de aportaciones de militantes, y las relaciones de proveedores debidamente requisitados, ya que lo presenta conforme lo solicitado; sin embargo, se considera insatisfactoria por lo que respecta  a la integración de cuentas por cobrar, ya que omite su presentación, así como la integración de cuentas por pagar ya que  la presenta de forma incompleta.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:
“Se presenta documentación adjunta al informe anual: Balanzas de comprobación consolidadas mensuales, Integración de saldos de cuentas por pagar, Integración de cuentas por cobrar, Inventario de activo fijo con los requisitos señalados en la normatividad y Estado de Flujo de efectivo.”

Del análisis a la respuesta del partido y de la revisión de la documentación proporcionada por PAN, aun cuando manifiesta presentar la integración de saldos de cuentas por pagar y por cobrar, no se localizó la documentación solicitada; por tal razón, la observación quedó no atendida.
En consecuencia, al presentar la integración de saldos de cuentas por pagar en forma incompleta y omitir presentar la integración de saldos de cuentas por cobrar, incumplió con lo dispuesto en el artículo 67 y 257, numerales 1, incisos c) y d), del RF (Conclusión 2).

· Mediante el oficio núm. INE/UTF/DA-F/5051/16 de fecha 7 de marzo de 2016 recibido por el PAN el 16 del mismo mes y año, se notificó el recordatorio para la presentación ante la Unidad Técnica de Fiscalización en el estado de Sinaloa, del Informe Anual sobre el origen y destino de los recursos de los partidos políticos nacionales y locales correspondientes al ejercicio 2015, anexando la información y documentación respectiva conforme al artículo 257 del Reglamento de Fiscalización 

Mediante escrito sin número, de fecha 5 de abril de 2016, el PAN presentó el citado Informe Anual con sus respectivos anexos; sin embargo. Omitió la información y documentación que a continuación se enlista

I. El Informe detallado de los bienes inmuebles propiedad del partido
ll. La acreditación que ampare que el auditor externo cuenta con la certificación para avalar el informe y estados financieros.
1. El formato "AU" Reporte consolidado de ingresos y egresos de campaña interna (impreso y en medio magnético)
1. Los contratos por créditos o préstamos obtenidos en el ejercicio sujeto de revisión
Los comprobantes de gastos efectuados por los dirigentes o militantes fuera del territorio nacional
1. Los comprobantes de gastos efectuados en anuncios espectaculares colocados en la vía pública (hojas membretadas y facturas)
1. El Informe de anuncios espectaculares que no han sido pagados al momento de presentar su informe anual (REL-PROM-AEVP)
1. Elementos que den convicción de la realización y legalidad de los espectáculos o eventos culturales reportados
1. Copia de todas las versiones de los audios de las personas que llamen al número con clave 01-900 y la transcripción de las llamadas , detallando las fechas en las que se pusieron a disposición del público
1. Las pólizas del registro contable que soportan las aportaciones realizadas bajo el mecanismo de recaudación de llamadas con clave 01-800, detallando número de folio, serie y tipo de recibo expedido, así como los controles de folios relativos al financiamiento obtenido por dichos mecanismos.
1. Documentación relativa a campañas internas.

En consecuencia, se solicita la presentación ante la UTF en el estado de Sinaloa los puntos referidos, así como las aclaraciones conducentes.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/13464/16 de fecha 24 de Mayo de 2016, recibido por el partido el día 02 de Junio de 2016.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/JUN-001 recibido el 16 de Junio de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

I.- Se presenta el informe detallado de bienes inmuebles.
II.- Se adjunta documento de acreditación del auditor externo.
III.- Se aclara que no existió ingresos y egresos de campaña interna durante el ejercicio 2015.
IV.- Se aclara que no existieron créditos o prestamos durante el ejercicio 2015.
V.- Se aclara que no se erogaron gastos fuera del territorio nacional durante el ejercicio 2015.
VI.-Se aclara que no se erogaron gastos en anuncios espectaculares durante el ejercicio 2015.
VII.-
VIII.-No existieron espectáculos o eventos culturales durante el ejercicio 2015
X.-
XI.- No existieron erogaciones por campañas internas durante el ejercicio 2015

Del análisis a la respuesta y de la documentación presentada por PAN, se observó que realizó las aclaraciones y proporcionó la documentación solicitada adjunta al informa anual, por lo que esta observación quedó atendida.

· Al comparar el formato "IA-5" Detalle de Transferencias Internas; contra las cifras reportadas en el formato "IA" Informe Anual, recuadro I Ingresos, número 7 "Transferencias de recursos federales", se observaron diferencias, como se indica a continuación:

	CONCEPTO
	IMPORTE SEGÚN:

	
	FORMATO “IA” INFORME ANUAL
	FORMATO “IA-5”
	DIFERENCIA

	I. Ingresos 7. Transferencia de recursos federales

	Transferencias de recursos federales
	$0.00
	$13,392,469.22
	$13,392,469.22



Es importante señalar que las cifras reportadas en el formato "IA" Informe Anual y Anexos, provienen de la contabilidad del partido, por Io cual no deberían existir discrepancias.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/13464/16 de fecha 24 de Mayo de 2016, recibido por el partido el día 2 de Junio de 2016.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/JUN-001 recibido el 16 de Junio de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe

“Se aclara que formato presentado es correcto, haciendo la aclaración que el comparativo que realizó esa UTF compara transferencias de recurso Federal y Estatal. 

Las transferencias a que hace referencia el formato “IA” de informe Anual  trata de ingresos por “7. Transferencias de recursos federales y en contabilidad de Recursos Locales no se obtuvo ingresos  por recursos federales.

Las transferencias detalladas en formato “IA-5 en su apartado “H” Transferencias a los Comités Directivos Delegaciones o Comités Directivos Municipales trata sobre Transferencia Financiamiento Público “Estatal” a los Comités Directivos Municipales y estos a su vez se reflejan en gastos de consolidación de informe Anual.

Del análisis a la respuesta y de la documentación proporcionada por PAN, consistente en el formato IA-1 IA-5, anexos y auxiliares,  mediante la cual justifica  las diferencias observadas, por tal razón, la observación quedó atendida.

· De la verificación al formato "IA" Informe Anual, recuadro V "Responsable de la auditoria del despacho externo", se observó que el documento carece de la firma del auditor externo; esto con la finalidad de que esta autoridad electoral, pueda tener certeza sobre la veracidad de las cifras.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/13464/16 de fecha 24 de Mayo de 2016, recibido por el partido el día 02 de Junio de 2016.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/JUN-001 recibido el 16 de Junio de 2016. El PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se presenta copia del Formato “IA” Informe Anual presentado ante las oficinas de enlace de la UTF del INE con fecha 05 de abril de 2016 debidamente firmado por el Responsable de Finanzas y el responsable de auditoría del despacho externo sellado y firmado y recibido por esa UTF INE.”

Se presenta copia del documento que acredita al auditor externo certificado.”

Del análisis a la respuesta y de la documentación presentada por el partido, consistente en copia del formato IA debidamente firmado y la acreditación del auditor externo; por tal razón, la observación quedó atendida.


· De la revisión a los estados de cuenta y las conciliaciones bancarias presentadas, el PAN omitió proporcionar la totalidad de la documentación, los casos en comento se detalla a continuación:
		COMITE
	INSTITUCION BANCARIA
	NUMERO DE CUENTA
	ESTADOS DE CUENTA FALTANTES

	CEE
	Santander, S.A.
	65503901856
	Enero

	MUNICIPIOS

	Choix
	Banamex, S.A.
	747890600
	Febrero

	Badiraguato
	Banamex, S.A.
	170480867
	Noviembre

	Cosala
	Banamex, S.A
	4583996
	Abril y Diciembre

	Culiacán
	Banamex, S.A
	1707713751
	Julio, Agosto y Septiembre

	Sinaloa de Leyva
	Banamex, S.A
	177411965
	Enero, Febrero, Septiembre, Octubre y Noviembre



	



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/13464/16 de fecha 24 de Mayo de 2016, recibido por el partido el día 2 de Junio de 2016.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/JUN-001 recibido el 16 de Junio de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

	Estados de cuenta faltantes
	Institución Bancaria
	Número de Cuenta
	Estados de cuenta Faltantes (Observación UTF INE)
	Estados de cuenta y conciliaciones que se presentan

	CEE
	Santander, S.A.
	65503901856
	Enero
	Enero

	Choix
	Banamex, S.A.
	747 890600
	Febrero
	Febrero

	Badiraguato
	Banamex, S.A.
	170 480867
	Noviembre
	Noviembre

	Cosala
	Banamex, S.A
	4583 996
	Abril y Diciembre
	Abril y Diciembre

	Culiacán
	Banamex, S.A
	170 7713751
	Julio, Agosto y Septiembre
	Julio, Agosto y Septiembre

	Sinaloa de Leyva
	Banamex, S.A
	177411965
	Enero, Febrero, Septiembre, Octubre y Noviembre
	Enero, Febrero, Septiembre, Octubre y Noviembre



Del análisis a la respuesta y de la revisión a la documentación presentada, se localizaron 13 estados de cuenta y conciliaciones bancarias solicitadas; por tal razón, la observación quedó atendida.

· De la verificación a los Estados Financieros presentados por el PAN, estos no se apegan al formato establecido en la normatividad, específicamente en el Acuerdo del Consejo General del entonces Instituto Federal Electoral identificado como CG85/2012, publicado en el Diario Oficial de la Federación el 14 de marzo de 2012, como a continuación se detalla:

	DOCUMENTO
	FORMATO
ESTABLECIDO EN EL
ACUERDO CG85'2012
	
OBSERVACIONES

	Estado de Posición Financiera
	A-EPF
	Los rubros no coinciden con el formato establecido,
Omite el nombre y firma del Titular del Órgano de Finanzas y del Auditor Externo.

	Estado de Actividades
	B-EDA
	Los rubros no coinciden cm el formato establecido.
Omite el nombre y firma del Titular del Órgano de Finanzas y del Auditor Externo

	Estado de Flujos de
	C-EFE
	Los rubros 	no coinciden con el formato establecido.
Omite el nombre y firma del Titular del Órgano de Finanzas y del Auditor Externo.



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/13464/16 de fecha 24 de Mayo de 2016, recibido por el partido el día 02 de Junio de 2016.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/JUN-001 recibido el 16 de Junio de 2016 El PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:
“Se presenta la información en el formato establecido según acuerdo”
Del análisis a la respuesta y de la revisión a la documentación proporcionada se localizaron los estados de cuenta formatos A-EPF, B-EDA, C-EFE, debidamente requisitados; por tal razón, la observación quedó atendida.
· De la verificación a la documentación proporcionada, el PAN omitió presentar la balanza de comprobación al 31 de diciembre de 2014 en la que se identificaran los saldos finales dictaminados de dicho ejercicio, los cuales deben corresponder a los saldos iniciales de 2015.
Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/13464/16 de fecha 24 de Mayo de 2016, recibido por el partido el día 02 de Junio de 2016.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/JUN-001 recibido el 16 de Junio de 2016 el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:
“Se anexa Balanza de comprobación anual 31 de Diciembre de 2014 impresa y en medio magnético.
Se presenta Balanza de comprobación y auxiliares al 31 de Diciembre de 2015 en medio magnético ya que el volumen de páginas de estos archivos rebasan las 7000 hojas”
Del análisis a la respuesta y de la revisión a la documentación proporcionada por el partido, se localizó la balanza de comprobación correspondiente a los ejercicios 2014 y 2015; por tal razón la observación quedó atendida.
· Al verificar el Inventario Anual de Activos, se observó que el sujeto obligado, no lo presentó 
con la totalidad de requisitos que establece el RF.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016 El PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Como es de su conocimiento el Partido tiene un inventario muy extenso, por lo que nos encontramos recabando procesando información para hacer entrega de un inventario completo que cumpla con toda la normatividad.”

Al verificar la documentación proporcionada por el PAN y del análisis a la respuesta, se constató que a la fecha no presentó el inventario con la totalidad de los requisitos que establece el RF. 

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se entrega inventario con todos los requisitos que establece el reglamento de fiscalización impreso y en medio magnético”.

Al verificar la documentación proporcionada por el PAN, y del análisis a su respuesta, se constató que proporcionó reporte de inventario de activos fijos, conforme a lo establecido en el RF; sin embargo, al constatar las cifras con la última balanza de comprobación presentada el día 13 de octubre de 2016, se observó que no coinciden como se detalla en el siguiente recuadro:

	Cuenta
	MOI Reporte de Inventarios
	Balanza
	Diferencia
	Referencia

	1201010001 Terreno 
	154,150.00
	$154,150.00
	0.00
	

	1201020001 Edificios
	5´250,544.74
	6´403,391.85
	-1´152,847.11
	(1)

	1201030001 Mobiliario y equipo
	2,809,182.03
	2´792,138.02
	17,044.01
	(1)

	1201040001 Equipo de Transporte
	7´087,300.10
	7´312,300.10
	-225,000.00
	(1)

	1201050001 Equipo de Computo
	1´830,599.45
	1´825,168.62
	5,430.83
	(1)

	1201060001 Equipo de Sonido y Video
	734,709.62
	734,709.62
	0.00
	

	Total
	17´866,485.94
	19´221,858.21
	-1´355,372.27
	



Derivado de lo anterior es de observar que el inventario de activos fijos,  reporta cifras que no coinciden con la balanza de comprobación al 31 de diciembre de 2015, por $1,355,372.27;  sin embargo, de conformidad con el  acuerdo núm. INE/CG773/2016 del Consejo General del Instituto Nacional Electoral por el que se aprueban los criterios para la regularización del registro de los activos fijos de los partido políticos nacionales, partidos políticos nacionales con acreditación local y partidos políticos locales, mediante el cual se  aprueban los criterios de regularización, de los registros contables, del control interno, de la acreditación de la propiedad y su perfeccionamiento de los activos fijos, tal situación será objeto de seguimiento en el marco de la revisión del informe anual 2016 . (Conclusión 3)

· Al verificar los Estados Financieros 2015, presentados por el PAN, se observó que no presentó el Estado de Flujos de Efectivo.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016 el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“ Se aclara que no fue posible emitir el reporte de Estado de Flujos de Efectivo, ya que la captura de las omisiones y correcciones al periodo 2015 que debieron realizarse no lograron acompletarse, debido a que la Tesorería Nacional cerró a Nivel Nacional el Sistema contable ERP el día 10 de Septiembre para su consolidación, por lo que el presentar el Flujo de Efectivo no estaríamos reflejando cifras correctas, una vez concluida la captura de correcciones será presentado el Estado de flujo de Efectivo”.

Al verificar la documentación proporcionada por el PAN y de lo manifestado en su  respuesta, se constató que no proporcionó el estado de flujo de efectivo solicitado.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:
“Se presenta estado de flujo de efectivo del periodo 2015 debidamente firmado por la tesorera L.C.P. Esther Alicia Salomón”.
Del análisis a la documentación proporcionada por PAN, se constató que presentó el estado de flujo de efectivo del ejercicio 2015, por lo cual la observación quedó atendida.

Ingresos

El sujeto obligado reportó en su informe Anual ingresos por $34´350,028.48, que fueron clasificados de la forma siguiente:
	CONCEPTO
	PARCIAL
	SUBTOTAL
	IMPORTE

	1. Saldo Inicial
	
	
	$734,989.45

	2. Financiamiento Público
	
	
	$30´556,503.56

	Para Actividades Ordinarias Permanentes
	
	$30´556,503.56
	

	Para Gastos de Campaña
	
	0.00
	

	Para Actividades Específicas
	
	0.00
	

	3. Financiamiento de Militantes
	
	
	2´926,866.11

	Efectivo
	
	2´920,482.11
	

	Actividades Ordinarias
	2´920,482.11
	
	

	Procesos Electorales
	0.00
	
	

	Especie
	
	6,384.00
	

	Actividades Ordinarias
	6,384.00
	
	

	Procesos Electorales
	0.00
	
	

	4. Financiamiento de Simpatizantes Procesos Electorales
	
	
	0.00

	Efectivo
	
	0.00
	

	Efectivo
	
	0.00
	

	5. Autofinanciamiento
	
	
	123,600.00

	6. Financiamiento por Rendimientos Financieros, Fondos y Fideicomisos
	
	
	8,069.36

	Actividades Ordinarias
	8,069.36
	0.00
	

	Procesos Electorales
	0.00
	0.00
	

	7. Transferencias de Recursos Federales
	
	
	

	Total
	
	
	$34´350,028.48



5.2.25.2 Observaciones de Ingresos

· Al comparar, las cifras reportadas en el rubro “Financiamiento Público”, subcuenta “Operación Ordinaria”, con el financiamiento aprobado por el OPLE del estado de Sinaloa, se observó que no coinciden. El caso en comento se detalla a continuación:

	PRERROGATIVA FINANCIAMIENTO PÚBLICO ORDINARIO
Acuerdo IEES/CG07/2016
	PRERROGATIVA MUNICIPAL
	TOTAL FINANCIAMIENTO PUBLICO
	BALANZA AL
 31-12-15
	DIFERENCIA

	$      26,754,465.56
	$    3,987,000.00
	$    30,741,465.56
	$30,556,503.56

	$184,962.00




Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16, de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se realizó un comparativo con la determinación de la UTF y el partido político. Esa UTF y no consideró Financiamiento recibido por incremento de $ 69,812.00 y Financiamiento 2015 fue recibido durante el periodo 2016 por un importe de $293,036.00 ver anexo 1.”

Del análisis a  la respuesta y a la  documentación proporcionada por el sujeto obligado, se constató que las diferencias, detectadas corresponden al rubro de prerrogativas municipales por los siguientes aspectos:

a) Derivado de los incrementos de salario mínimo, por $69,812.00.
 
b) Durante el ejercicio 2015, recibió y registró prerrogativas correspondiente al ejercicio 2014, por $38,262.00.

c) Durante el ejercicio 2015, quedaron pendientes de cobrar prerrogativas  por $293,036.00 las cuales fueron cobradas en 2016.

De dicho análisis la respuesta se considera satisfactoria; sin embargo se observa por lo que respecta al último punto, que el sujeto obligado debió registrar en cuentas orden el financiamiento público aprobado, y una vez que se reciban las prerrogativas se debe realizar  el traspaso de cuentas de orden  a cuentas reales en el rubro de ingresos por financiamiento público.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016 el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:
“Se realizaron los registros de cuentas de orden de Financiamiento por recibir por el importe total de $ 293,036.00. Se anexan pólizas”
Del análisis a la respuesta y a la documentación proporcionada por PAN, consistente en balanza de comprobación 2015 y pólizas de diario donde registró en cuentas de orden las prerrogativas municipales pendientes de cobro al 31 de diciembre de  2015; por tal razón, la  observación quedó atendida.
El saldo pendiente de cobrar al 31 de diciembre de 2015 de las citadas prerrogativas por $293,036.00, se le dará seguimiento  en el marco de la revisión del Informe anual 2016. (Conclusión 5).

· De la revisión a la cuenta “Autofinanciamiento”, sub-cuenta “Ventas de bienes muebles-ordinario local-sin ordinario”, no se localizó la póliza correspondiente a los ingresos por baja de venta de activos fijos. Los casos en comento se detallan a continuación:

	COMITÉ
	REFERENCIA CONTABLE
	CONCEPTO
	IMPORTE

	CDE
	PD25-007369
	ING. BAJA DE VEHICULOS CDE SIN
	$61,800.00

	CDE 
	PD25-007369 
	ING. BAJA DE VEHICULOS CDE SIN
	$61,800.00

	TOTAL
	$           123,600.00



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se presenta póliza documentación comprobatoria que acredita la venta de activo Póliza NLD017902 19/01/2015, 123,600.00, Formato CE-AUTO debidamente firmado.”

Del análisis y revisión a la documentación proporcionada el PAN, presentó pólizas con la evidencia documental del cheque relativa al ingreso por siniestro en dos vehículos, formato CE-AUTO y la documentación que acredita la baja de activos fijos consistente en denuncias, reportes de robo, 1 pólizas de seguro; sin embargo, se observó lo siguiente: 

a) Omite presentar la póliza de seguro correspondiente al vehículo Tsuru blanco motor GA16875927Y.

b)  Proporcionó declaraciones de siniestro, sin embargo no están legibles.

c)  Se detectan inconsistencias en recibos de cheque expedidos por la aseguradora, de fecha 09 de enero de 2015 ya que en dichos recibos se menciona que los siniestros ocurrieron en Benito Juárez, Distrito Federal, y en las denuncias y reportes de robo, señala que dichos siniestros ocurrieron uno en Ave. Cancún No. 1555, Fracc. Musala, Isla Bonita, y un segundo en Calle Rafael Buelna No. 356, Col. Centro, ambos en Culiacán, Sinaloa asimismo; asimismo, carecen de la firma y sello de recibido por parte del PAN. 

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe
“Copia de póliza de seguro (flotilla) Tsuru Blanco motor GA16875927Y legible. Copia de declaración de siniestro legible. Se aclara que por razones fiscales, la aseguradora describe el domicilio en Benito Juárez, Distrito Federal por tratarse del domicilio Fiscal del PAN". Sin embargo los documentos si menciona los domicilios de los siniestros.”

Del análisis a la respuesta y a la documentación proporcionada por PAN, consistente en copia de póliza de seguro, declaración de siniestro legibles y de la aclaración respecto al domicilio registrado en los recibos de cheque expedidos por la aseguradora; por tal razón, la observación quedó atendida.
· De la revisión a la cuenta “Transferencias” subcuenta “Especie”, se observaron aportaciones en especie; sin embargo, no se localizaron dos pólizas con la documentación soporte correspondiente.  Los casos en comento se detallan a continuación:
                                              
                      
	COMITÉ
	REFERENCIA
	CONCEPTO
	IMPORTE

	
	CONTABLE
	
	

	CEE 
	PD25-007443 
	 REG.APORTACION GASOLINA 
	$  3,250.00 

	CEE 
	PD25-007443 
	 REG.APORTACION GASOLINA 
	  5,300.00 

	
	Total
	
	$8,550.00



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se presenta documentación comprobatoria, Factura de OCRAMVI, SA de CV $ 8,550.00 Y 2 recibos internos de Transferencia en especie.”

De la revisión a la documentación proporcionada por el PAN, consistente en póliza de diario,  factura y dos recibos de dinero; se constataron las aportaciones realizadas, por lo tanto esta observación quedó atendida.

· El sujeto obligado omitió informar a la autoridad electoral los montos mínimos y máximos, así como la periodicidad de las cuotas ordinarias y extraordinarias de sus militantes.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se presenta escrito donde se especifica los montos mínimos y máximos de aportaciones”.

Del análisis a las aclaraciones y documentación presentada el sujeto obligado proporciona los montos mínimos y máximos;  así como la periodicidad de las cuotas ordinarias y extraordinarias de sus militantes; sin embargó al presentarlo fuera del plazo señalado en las normativas se considera de forma extemporánea.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016 el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe
“Se reconoce que se presentó el aviso de forma extemporánea, ya que hubo confusión, se estaba en el entendido que la presentación de avisos de la Tesorería Nacional en lo general serían considerados ara ambos recursos.”
Del análisis a la respuesta, el sujeto obligado manifiesta de manera expresa que no presentó oportunamente el aviso de los montos mínimos y máximos así como la periodicidad de las cuotas ordinarias y extraordinarias de sus militantes; por tal razón, la observación quedó no atendida, incumpliendo con lo dispuesto en el artículo 56, numeral 2, inciso c), de la LGPP y 98 del RF. (Conclusión 6).

Circularizaciones

a) Confirmación con Terceros

· Se realizaron oficios de confirmación de operaciones con aportantes reportados en su informe anual 2015.

	Consec.
	No. de oficio  
	Nombre del aportante 
	Referencia

	 1
	INE/UTF/DA-L/19283/16
	Felton González Carlos Eduardo
	1

	2
	INE/UTF/DA-L/19284/16
	Heredia Lizárraga Martín Alonso
	3

	3
	INE/UTF/DA-L/19285/16
	López Brito Francisco Salvador
	2

	4
	INE/UTF/DA-L/19287/16
	Marentes Siu Hibeyji Humberto
	1

	5
	INE/UTF/DA-L/19288/16
	Meixueiro Castillo Jacqueline
	1

	6
	INE/UTF/DA-L/19289/16
	Méndez Camacho Claudia Angélica
	1

	7
	INE/UTF/DA-L/19290/16
	Morgan Navarrete Tania Margarita
	2

	8
	INE/UTF/DA-L/19291/16
	Quintero Pérez Gabriel Ángel
	1

	9
	INE/UTF/DA-L/19292/16
	Rojo Montoya Adolfo
	2

	10
	INE/UTF/DA-L/19293/16
	Solano Urías Francisco
	1

	11
	INE/UTF/DA-L/19294/16
	Villalobos Seañez Jorge Iván
	2

	12
	INE/UTF/DA-L/19295/16
	Olivas Guzmán María Guillermina
	1

	13
	INE/UTF/DA-L/19296/16
	Cota Soto Irma
	3

	14
	INE/UTF/DA-L/19297/16
	Salazar Noriega Zeferino
	1

	15
	INE/UTF/DA-L/19298/16
	Castaños Valenzuela Carlos Humberto
	1

	16
	INE/UTF/DA-L/19299/16
	Gitierrez Roman José Antonio
	3

	17
	INE/UTF/DA-L/19300/16
	Mendoza Zazueta Jesús Hilda
	1

	18
	INE/UTF/DA-L/19301/16
	Vega Olivas Nadia Haydee
	1

	19
	INE/UTF/DA-L/19303/16
	Galindo Inzunza Romeo Gelinec
	1

	20
	INE/UTF/DA-L/19304/16
	Osuna Valdez Roberto
	1

	21
	INE/UTF/DA-L/19306/16
	Torres Soto Viviana Lizbeth
	2

	22
	INE/UTF/DA-L/19308/16
	Higuera Osuna Alejandro 
	1

	23
	INE/UTF/DA-L/19309/16
	Heredia Mirna Esther
	3

	24
	INE/UTF/DA-L/1931/16
	Rodríguez Angulo Hugo
	1



De las confirmaciones de aportantes se determinó lo siguiente:

De los 15 aportantes señalados con (1) en la columna “Referencia” del cuadro que antecede, a la fecha de elaboración del presente oficio dieron respuesta a la UTF, constatándose que lo reportado coincide con las operaciones y evidencias. 

Respecto a los 5 aportantes marcados con (2) en la columna “Referencia” del cuadro que antecede, a la fecha de elaboración del presente oficio, en la UTF no se ha recibido respuesta alguna.

Es preciso señalar que esta autoridad se encuentra en espera de la respuesta de los aportantes marcados con (2) en la columna “Referencia”, o en su caso, del acuse del oficio que proporcionen la Junta Local Ejecutiva de Sinaloa.

Respecto de los aportantes señalados con (3), en la columna “Referencia”  del cuadro que antecede, los aportantes dieron respuesta a la solicitud de la UTF; sin embargo, se determinaron diferencias respecto de lo reportado por el sujeto obligado, relacionadas a los recibos que se detallan a continuación:

	Consec.
	Aportante
	Fecha de respuesta
	Fecha
	Folio
	Monto
	Anexo oficio INE/UTF/DA-L/21439/16

	1
	Irma Cota Soto
	13/09/2016
	13/11/2015
	682
	          3,968.30 
	8

	2
	Irma Cota Soto
	13/09/2016
	13/11/2015
	628
	          3,968.30 
	8

	3
	Irma Cota Soto
	13/09/2016
	04/12/2015
	743
	          3,968.30 
	8

	4
	Irma Cota Soto
	13/09/2016
	24/03/2015
	133
	          3,968.30 
	8

	5
	Martin Alonso Heredia Lizárraga
	13/09/2016
	20/08/2015
	456
	          9,702.03 
	8

	6
	Mirna Esther Heredia
	23/09/2016
	25/06/2015
	342
	          2,720.00 
	8

	7
	Mirna Esther Heredia
	23/09/2016
	22/09/2015
	528
	          2,720.00 
	8

	8
	Mirna Esther Heredia
	23/09/2016
	02/10/2015
	564
	          2,720.00 
	8

	9
	José Antonio Gutiérrez Román
	13/09/2016
	13/11/2015
	683
	          3,968.30 
	8

	10
	José Antonio Gutiérrez Román
	13/09/2016
	24/03/2015
	130
	          3,968.30 
	8

	11
	José Antonio Gutiérrez Román
	13/09/2016
	04/12/2015
	743
	          3,968.30 
	8

	Total

	
	
	
	
	$45,640.13
	



En el Anexo 8 del oficio núm. INE/UTF/DA-L/21439/16 se anexaron las facturas correspondientes a las diferencias detectadas.

Es importante mencionar que si el saldo reportado en los registros contables es desconocido por los aportantes, estos serán considerados “ingresos prohibidos” los cuales pudieron haber sido realizados por entes prohibidos de conformidad con  la normativa aplicable.  

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe
“Se aclara que se realizó la revisión correspondiente y como resultado se corrobora que los importes de los recibos de Mirna Esther Heredia si coincide el recibo con nuestros registros contables. Se adjunta copia de recibos y auxiliar contable. 
En referencia a la diferencia del reporte de aportaciones entre el aportante Martín Alfonso Heredia Lizarraga y los registros contables del partido se debe a que el recibo 456 fue contabilizado por error el Sr. Martín Heredia debiendo ser el aportante Carlos Humberto Castaños Valenzuela. 
En referencia a la diferencia de las aportaciones entre la aportante Irma Cota Soto y el partido, esa  UTF del INE identificó en nuestros registros contables el recibo con folio 743 dentro de las aportaciones de Irma Cota Soto, pero este folio por error se describió en el concepto del registro de Irma Cota Soto, debiendo ser otro número de folio, sin embargo este recibo corresponde a José Antonio Gutiérrez Román. Se presentan recibo, contrato de comodato, etc.
La respuesta del partido se consideró satisfactoria ya que realizó las aclaraciones en relación a los recibos de aportación observados, constatándose que los mismos se encuentran registrados en la contabilidad del partido; por tal razón, la observación quedó atendida.

Gastos
El sujeto obligado reportó en su informe Anual gastos por $37´017,841.12, que fueron clasificados de la forma siguiente:
	CONCEPTO
	SUBTOTAL
	IMPORTE

	a) Gastos en Actividades Ordinarias Permanentes
	
	$36´448,031.98

	b) Gastos Efectuados en Campañas Federales
	
	0.00

	c) Gastos por Actividades Específicas
	
	569,809.14

	Educación y Capacitación Política
	569,809.14
	

	Investigación Socioeconómica y Política 
	0.00
	

	Tareas Editoriales
	0.00
	

	Otros Gastos
	0.00
	

	d) Gastos en Campañas Electorales Locales
	
	0.00

	Total
	
	$37´017,841.12





5.2.25.3 Observaciones de Gastos

Actividades Específicas

· Se observó el registro de gastos por adquisición de bienes y prestación de servicios que no se encuentran vinculados con las actividades de capacitación política, toda vez que no promueven la participación política, los valores cívicos y el respeto a los derechos humanos, entre la militancia y ciudadanía en general. Los casos en comento se detallan a continuación:

	REFERENCIA CONTABLE
	DATOS DEL COMPROBANTE

	
	FECHA
	FOLIO
	NOMBRE
	CONCEPTO
	MONTO

	 PD25-008682
	31/08/2015
	140476
	CONCESIONARIA DE AUTOPISTAS Y LIBRAMIENTOS DEL PACIFICO NORTE SA DE CV
	PEAJES
	            $ 466.00 

	PD25-008682
	31/08/2015
	174684
	PETROAGUILA SA DE CV
	COMBUSTIBLE
	             300.00 

	PD25-008682
	31/08/2015
	87970
	SERVICOM DE LA COSTA DEL PACIFICO SA DE CV
	COMBUSTIBLE
	          1,007.57 

	PD25-008763
	25/09/2015
	151014
	CONCESIONARIA DE AUTOPISTAS Y LIBRAMIENTOS DEL PACIFICO NORTE SA DE CV
	PEAJES
	             507.00 

	PD25-008769
	28/09/2015
	91551
	SERVICOM DE LA COSTA DEL PACIFICO SA DE CV
	COMBUSTIBLE
	          1,050.05 

	T  O  T  A  L
	 $       3,330.62 




La normatividad es clara al establecer que no se consideran gastos programados los correspondientes a actividades ordinarias permanentes de los partidos y aquellos que no se relacionen de manera directa y exclusiva con las actividades específicas.

No se omite mencionar que de no acreditar la vinculación directa del gasto en comento a los proyectos que integraron el Programa Anual de Trabajo, así como el cumplimiento de los objetivos del presupuesto etiquetado y su debido ejercicio, no se considerarán destinados a las actividades específicas en los términos del artículo 51, numeral 1) inciso a) fracción IV inciso c) de la LGPP.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se realizó la revisión a la documentación y se aclara que este Partido Político considera que los gastos de viáticos si se trata de gastos directos vinculados con la actividad reportada, ya que estos gastos se originan por la persona asignada única exclusivamente a la coordinación del evento especificado, así como los viáticos del expositor para su asistencia. En el PAT se especificó que estos gastos se realizarían para el desarrollo del evento y este partido no fue notificado que el concepto del gasto de viático no podría realizarse. También se relaciona en observaciones pagos a expositor como no vinculados, lo cual es incorrecto. Ver Anexo PAN02.”

Del análisis a la respuesta y del anexo PAN02, es de observar que PAN solo se pronuncia por lo relativo a la póliza PD25-008682  aduciendo que  refiere a comprobación de gastos por concepto de casetas de peaje, para curso de la expositora Marcela Margarita Monge Castro, tema imagen pública de 13 de diciembre de 2015, en la ciudad de Mazatlán, Sinaloa; sin embargo se observa que el partido no acredita la vinculación directa de los gastos referidos; en virtud de que la norma es clara en establecer que los gasto operativos cuando no se relacionan de manera directa y exclusiva  no se considera gasto programado.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

El sujeto obligado presentó escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016; sin embargo, respecto a esta observación no realizó manifestación alguna.

Ahora bien por lo que respecta a los gastos identificados por la póliza PD25-008682 por $1,773.57, esta Unidad acreditó que los gastos se reportaron en el PAT así como se vinculan con actividades relacionadas con actividades específicas; por lo que la observación quedó atendida en cuanto a este punto.

Adicionalmente, por lo que respecta a los gastos restantes por un monto de $1,557.05, aun cuando el partido manifestó que tiene relación con el rubro de actividades específicas, no proporcionó documentación alguna que acredite o justifique que dichos gastos fueron necesarios para la realización de las actividades; por tal razón, la observación no quedó atendida por $1,557.05., incumpliendo con lo dispuesto en los artículos 163 y 168, del RF. (Conclusión 8).

Por lo anterior, dicho monto será considerado para efectos del límite de gastos que debía destinar al rubro de actividades específicas.

· Se observó el registro de gastos por adquisición de bienes y prestación de servicios que no se encuentran vinculados con las actividades de capacitación política, toda vez que corresponden a gastos operativos que no se encuentran reportados en el Programa Anual de Trabajo y no promueven el fortalecimiento de la cultura política. Los casos en comento se detallan en el Anexo 1 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se realizó la revisión a la documentación y se aclara que este Partido Político considera que los gastos de viáticos si se trata de gastos directos vinculados con la actividad reportada, ya que estos gastos se originan por la persona asignada única exclusivamente a la coordinación del evento especificado, así como los viáticos del expositor para su asistencia. En el PAT se especificó que estos gastos se realizarían para el desarrollo del evento y este partido no fue notificado que el concepto del gasto de viático no podría realizarse. También se relaciona en observaciones pagos a expositor como no vinculados, lo cual es incorrecto. Ver Anexo PAN02”

Del análisis a las aclaraciones al registro de los gastos observados, es preciso señalar que no aporta documentos y elementos adicionales que permitan justificar razonablemente que los gastos realizados estén vinculados a las actividades de capacitación política.

Es preciso señalar que la normatividad señala que los gastos operativos no deberán ser considerados en el PAT, por lo cual los gastos por concepto de alimentos, hospedaje, desechables, botana, combustible, transportación aérea, etc, señalados en el Anexo 1 del presente oficio, por su concepto no se vinculan plenamente con los objetivos de en actividades específicas.

Asimismo, por lo que corresponde a la renta de equipo y honorarios de los expositores se deberá identificar plenamente a que evento u actividad del PAT se ocuparon con el fin de que se tenga plena certeza del destino de los recursos. 

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“A Este importe habría que considerar aquellos gastos que se identificaron como vinculados en relación anexa.”
Del análisis a la documentación y aclaraciones realizadas por el partido, se determinó lo siguiente:

Por lo que corresponde a los gastos identificados con (1) en la columna “Referencia Dictamen” del Anexo 1 del presente Dictamen, se observó que los gastos por concepto de honorarios a expositores, renta de micrófonos y pantalla así como elaboración de alimentos se encuentran vinculados con la actividades reportadas en el PAT, ya que los mismos son insumos necesarios para la elaboración del evento; por tal razón, la observación quedó atendida por $63,347.83.

Por lo que respecta a los gastos identificados con (2) en la columna “Referencia Dictamen” del Anexo 1 del presente Dictamen, corresponden a gastos de transportación aérea, consumos, combustibles y peajes, el partido presentó una relación simple en donde menciona que fueron utilizados en el curso “Administración Pública en sus diferentes niveles de organización”; sin embargo, de la verificación a los comprobantes y documentación soporte, no se tiene certeza de que dichos gastos fuesen utilizados en el rubro de actividades específicas ya que no anexa, documentación adicional como bitácoras de traslado, oficios de comisión, contratos de prestación de servicios en donde se pudiese constatar que los gastos fueron realzados para el desarrollo de la logística de los eventos, por lo que debieron reportarse en el rubro de gastos de operación ordinaria.

Adicionalmente, por lo que respecta a los gastos identificados con (3) en la columna “Referencia Dictamen” del Anexo 1 del presente Dictamen, corresponden a cargos por servicios, estacionamiento, desechables, botana y papelería, de los cuales el partido presentó una relación simple en donde menciona que fueron utilizados en el curso “Administración Pública en sus diferentes niveles de organización”; sin embargo, por su concepto no se presentó evidencia que justifique el registro contable de los mismos en el rubro de actividades específicas o el fin para el cual fueron utilizados, por lo que debieron reportarse en el rubro de gastos de operación ordinaria.

En consecuencia al realizar gastos operativos de los cuales no proporcionó documentación alguna que acredite o justifique que dichos gastos fueron necesarios para la realización de las actividades, la observación no quedó atendida por $74,829.18 incumpliendo con lo dispuesto en los artículos 163 y 168 del RF. (Conclusión 9).

Por lo anterior, dicho monto será considerado para efectos del límite de gastos que debía destinar al rubro de actividades específicas.


·  De la verificación a la cuenta “Tareas Editoriales” se observó que el sujeto obligado no cumplió con la obligación de editar por lo menos una publicación semestral de carácter teórico y una trimestral de divulgación.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se está recabando información al respecto”

La respuesta del partido se consideró insatisfactoria, ya que manifestó que se encuentra en proceso de recabar documentación.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

El sujeto obligado presentó escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016; sin embargo, respecto a esta observación no realizó manifestación alguna.

En consecuencia, por tal razón, al no realizar manifestación alguna, ni presentar documentación que acredite la realización de una publicación semestral de carácter teórico y una trimestral de divulgación, la observación no quedó atendida. (Conclusión 10)

Se considera que ha lugar a dar vista al Instituto Electoral del Estado de Sinaloa para que en el ámbito de sus atribuciones determinen lo que en derecho corresponda.

· Se localizó el registro de gastos duplicados, ya que anexan como comprobante la misma factura. Los casos en comento se detallan a continuación:

	DATOS DE LA POLIZA
	DATOS DE LA FACTURA

	
	

	No. Póliza
	Fecha
	Cuenta Contable
	Fecha
	Numero
	Descripción
	Importe

	DF006822
	06/10/2015
	5601010019
	06/10/2015
	4972531
	TRANSPORTACION AEREA
	$5,913.00

	PD25-009925
	30/10/2015
	5501010013
	
	
	
	

	DF006823
	06/10/2015
	5501010013
	06/10/2015
	4972529
	TRANSPORTACION AEREA
	$4,942.00

	PD25-009926
	30/10/2015
	5501010013
	
	
	
	

	PD25-011961
	10/10/2015
	5501010013
	10/10/2015
	4972532
	TRANSPORTACION AEREA
	$4,769.00

	PD25-9927
	30/10/2015
	5501010013
	
	
	
	

	TOTAL
	
	
	
	
	
	$15,624.00



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se  reconoce que existe duplicidad del registro, quedando pendiente sin embargo por los tiempos quedó pendiente la reclasificación”.

La respuesta del partido se consideró insatisfactoria, ya que se constató que el sujeto obligado efectivamente realizó el registro de gastos duplicados, quedando pendiente la reclasificación correspondiente.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe

“No se realizó la reclasificación de enviar a cuenta por cobrar al proveedor, ya que la confirmación con el proveedor resultó ser un pago que el proveedor confirma no haber recibido, por lo que existe una excepción legal. (Se anexa copia de la denuncia penal”.
Del análisis a la respuesta y de la información proporcionada por el PAN, se localizó un escrito de fecha 13 de octubre de 2016, denominado “Denuncia o Querella”, dirigida al C. Agente del Ministerio Público del Fuero Común Distrito Judicial de Culiacán, Sinaloa, contra quien resulte responsable, el cual contiene 13 fojas, donde relata diversas circunstancias en relación con las facturas duplicadas, señalando que existió un desfalco contra el propio partido político; sin embargo, dicho escrito carece del sello de recepción a la citada autoridad judicial o alguna actuación posterior que cause certeza a la autoridad sobre el seguimiento del procedimiento.

Ahora bien aun cuando manifiesta que dicho documento constituye una excepción legal, es claro que los recursos salieron de su cuenta bancaria y de los cuales no se tiene documentación soporte correspondiente.

En consecuencia, al reportar gastos que carecen de la documentación soporte ya que existe la duplicidad de facturas, la observación no quedó atendida, por $15,624.00 incumpliendo con lo dispuesto en el artículo 127 del RF.  (Conclusión 11)

· De la verificación a la balanza de comprobación al 31 de diciembre de 2015, se observó en la cuenta “Proveedores” saldos pendientes de pago de gastos relacionados con actividades de específicas; sin embargo, estos debieron pagarse en el ejercicio 2015, toda vez que el recurso destinado debe erogarse exclusivamente en el ejercicio en el que fue otorgado. Los casos en comento se detallan a continuación:

	SUBCUENTA
	PROVEEDOR
	IMPORTE

	VARIOS-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO------PAN-SINALOA
	SERGIO FERNANDEZ PEREZ
	                             618.05 

	PASAJES-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO------PAN-SINALOA
	AEROVIAS DE MEXICO SA DE CV
	                          7,152.00 

	PASAJES-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO------PAN-SINALOA
	TURISMO GT SA DE CV
	                             174.00 

	PASAJES-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO------PAN-SINALOA
	AEROVIAS DE MEXICO SA DE CV
	                          6,368.00 

	PASAJES-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO------PAN-SINALOA
	TURISMO GT SA DE CV
	                             232.00 

	PASAJES-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO------PAN-SINALOA
	ABC AEROLINEAS SA DE CV
	                          4,926.39 

	PASAJES-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO------PAN-SINALOA
	TURISMO GT SA DE CV
	                             232.00 

	T O T A L
	 $                     19,702.44 



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se está recabando información”

La respuesta del partido se consideró insatisfactoria, ya que el sujeto obligado no proporciona evidencia alguna correspondiente a los gastos pendientes de pago.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

El sujeto obligado presentó escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016, sin embargo, respecto a esta observación no realizó manifestación alguna.

Derivado de que el PAN no realizó manifestación alguna, ni proporcionó documentación respecto a esta observación, no quedó atendida, por $19,702.44, incumpliendo con lo dispuesto en los artículos 51, numeral 1, inciso a), fracciones IV y V, con relación al artículo 78, numeral 1, inciso b), fracciones II y III de la LGPP. (Conclusión 12).


· Al comparar el monto reportado en la balanza de comprobación de la cuenta de gastos por actividades específicas, con el porcentaje que establece la normatividad aplicable, se observó que no destinó la totalidad de en dicho rubro, tal como se detalla a continuación:

	Concepto
	Financiamiento público para actividades ordinarias



(a)
	2% mínimo para actividades de
Formación ideológica, políticas y de
Investigaciones académicas y
Editoriales
 (b)
	Balanza de comprobación del partido.




(c)
	Ajustes o reclasificaciones de auditoría




(d)
	Diferencia






e=b-(c-d)

	Gastos en Actividades especificas
	$26,754,465.56


	$535,089.31



	$569,809.14

	$161,210.07
	$126,490.24




Los partidos políticos no reciben financiamiento público para sus actividades específicas, por lo cual solo destinaron el porcentaje señalado en la LEES.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Esta diferencia se debe a que esa UTF INE está reclasificando los gastos por concepto de viáticos y pago de expositor, los cuales este partido no acepta que se determinen como no vinculados, en base a relación anexa. Ver Anexo PAN02”
La respuesta del partido se consideró insatisfactoria, ya que del análisis a la respuesta y del anexo PAN02, es de observar que PAN no se pronuncia, ni proporciona documentación alguna al respecto, que acredite la vinculación directa de los gastos referidos, es de mencionar que la norma es clara en establecer que los gasto operativos cuando no se relacionan de manera directa y exclusiva no se considera gasto programado.

Ahora bien, considerando el monto de los gastos duplicados por concepto de boletos de avión señalado en observaciones anteriores, el comparativo del límite destinado a gastos de actividades específicas quedó de la siguiente forma:


	Concepto
	Financiamiento público para actividades ordinarias



(a)
	2% mínimo para actividades de
Formación ideológica, políticas y de
Investigaciones académicas y
Editoriales
 (b)
	Monto a reportar por el pp con ajuste.




(c)
	Ajustes o reclasificaciones de auditoría




(d)
	Diferencia






e=b-(c-d)

	Gastos en Actividades especificas
	$26,754,465.56


	$535,089.31



	$554,185.14
(*)

	$161,210.07
	$142,114.24



(*) Se disminuye el monto de gastos duplicados pendiente de reclasificar por $15,024.00.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

El sujeto obligado presentó escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016,   sin embargo, respecto a esta observación no realizó manifestación alguna.

Ahora bien, es preciso señalar que derivado de los razonamientos expuestos por esta autoridad en lo relacionada a las conclusiones 8, 9, 11 y 12 del presente dictamen, el cálculo final del límite de gastos en actividades específicas se detalla a continuación:
 
	Concepto
	Financiamiento público para actividades ordinarias



(a)
	2% mínimo para actividades de
Formación ideológica, políticas y de
Investigaciones académicas y
Editoriales
 (b)
	Monto balanza de comprobación al 31-12-15




(c)
	Ajustes o reclasificaciones de auditoría




(d)
	Diferencia






e=b-(c-d)

	Gastos en Actividades especificas
	$26,754,465.56


	$535,089.31



	$569,809.14

	$111,712.67
	$76,992.84




En consecuencia, al no destinar la totalidad de gastos en el rubro de actividades específicas por $76,992.84, la observación no quedó atendida.

Con el objeto de garantizar el cumplimiento de la norma respecto de la obligación de destinar el porcentaje establecido para actividades específicas, el instituto político en el ejercicio 2017 deberá ejercer el monto determinado como no ejercido en 2015.

Al respecto en el marco de la revisión Informe Anual del ejercicio 2017, esta autoridad electoral dará seguimiento a efecto de verificar la aplicación de los recursos no ejercidos en el rubro de actividades específicas.

Lo anterior, de conformidad con el acuerdo aprobado por la Comisión de Fiscalización en la sexta sesión extraordinaria urgente celebrada el veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis. (Conclusión 13)


Gastos de promoción, capacitación y desarrollo del liderazgo político de la mujer

·  De la revisión a la subcuenta “Capacitación y formación para el liderazgo político de las mujeres”, se localizaron gastos que no se vinculan con el objeto del gasto. Los casos en comento se detallan en el Anexo 2 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y INE/UTF/DA-L/21439/16.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Este partido si considera gasto de viáticos vinculado a la actividad específicas, toda vez que esto fue descrito en el PAT 2015”.

La respuesta del partido se consideró insatisfactoria, ya que no proporciona documentación que  acredita la vinculación directa de los gastos referidos con las actividades descritas en el PAT, como lo son, persona beneficiadas, motivo del viaje y evento al cual asisten; es de mencionar que la norma es clara en establecer que los gasto operativos cuando no se relacionan de manera directa y exclusiva  no se considera gasto programado.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe
Se anexa relación que identifica los gastos relacionados con cada evento.

Del análisis a la documentación y aclaraciones realizadas por el partido, se determinó lo siguiente:

Por lo que corresponde a los gastos identificados con (1) en la columna “Referencia Dictamen” del Anexo 2 del presente Dictamen, se observó que los gastos por concepto de la renta de un inmueble para evento así como para traslado de los expositores se encuentran vinculados con la actividades reportadas en el PAT, ya que los mismos son insumos necesarios para la elaboración del evento; por tal razón, la observación quedó atendida por $48,722.01.

Por lo que respecta a los gastos identificados con (2) en la columna “Referencia Dictamen” del Anexo 2 del presente Dictamen, corresponden a gastos de transportación aérea, consumos, combustibles y peajes, el partido presentó una relación simple en donde menciona que fueron utilizados en diversos cursos; sin embargo, de la verificación a los comprobantes y documentación soporte, no se tiene certeza de que dichos gastos fuesen utilizados en el rubro de promoción política de la mujer, ya que no anexa, documentación adicional como bitácoras de traslado, oficios de comisión, contratos de prestación de servicios en donde se pudiese constatar que los gastos fueron realzados para el desarrollo de la logística de los eventos, por lo que debieron reportarse en el rubro de gastos de operación ordinaria.

En consecuencia al realizar gastos operativos, de los cuales el sujeto obligado no presentó documentación que acreditará o justifica que los mismos fueron indispensables para el desarrollo de las actividades del rubro de capacitación, promoción y desarrollo del liderazgo político de la mujer, la observación no quedó atendida por $12,713.16, incumpliendo con lo dispuesto en los artículos 163 y 168 del RF. (Conclusión 14).

· Se observó el registro de gastos por adquisición de bienes y prestación de servicios que no se encuentran vinculados con las actividades de capacitación y formación para el liderazgo político de las mujeres, toda vez que el evento al que corresponden no se encuentra reportado en el Programa Anual de Trabajo. Los casos en comento se detallan a continuación:

	REFERENCIA CONTABLE
	DATOS DEL COMPROBANTE
	Refer

	
	FECHA
	FOLIO
	NOMBRE
	CONCEPTO
	MONTO
	

	DF005834
	12/03/2015
	FACT. FAE14273
	Turismo GT, S.A. de C.V.
	FACT. FAE14273 TURISMO GT SA, PASAJES EXPOSITOR PPM, CDE SIN LOCAL
	            174.00 
	(1)

	DF005834
	12/03/2015
	FACT. DAE28239
	Turismo GT, S.A. de C.V.
	FACT. DAE28239 TURISMO GT SA, PASAJES EXPOSITOR PPM, CDE SIN LOCAL
	         5,197.00 
	(1)

	PD25-008243
	31/07/2015
	COM BANC JULIO/15
	Banco Santander, SA
	COMISIONES BANCARIAS JULIO CTA 2875 PPM, CDE SIN LOCAL
	            495.00 
	(2)

	PD25-008243
	31/07/2015
	COM BANC JULIO/15
	Banco Santander, SA
	COMISIONES BANCARIAS JULIO CTA 2875 PPM, CDE SIN LOCAL
	              79.20 
	(2)

	PD25-008398
	31/08/2015
	COM BANC AGOSTO/15
	Banco Santander, SA
	COMISIONES BANCARIAS AGOSTO CTA 2875 PPM, CDE SIN LOCAL
	            495.00 
	(2)

	PD25-008398
	31/08/2015
	COM BANC AGOSTO/15
	Banco Santander, SA
	COMISIONES BANCARIAS AGOSTO CTA 2875 PPM, CDE SIN LOCAL
	              79.20 
	(2)

	PD25-008561
	30/09/2015
	COM BANC AGOSTO/15
	Banco Santander, SA
	COMISIONES BANCARIAS AGOSTO CTA 2875 PPM, CDE SIN LOCAL
	            495.00 
	(2)

	PD25-008561
	31/08/2015
	COM BANC AGOSTO/15
	Banco Santander, SA
	COMISIONES BANCARIAS AGOSTO CTA 2875 PPM, CDE SIN LOCAL
	              79.20 
	(2)

	T  O  T  A  L
	 $     7,093.60 
	



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“En el PAT presentado ante esa UTF INE, se detalló que habría gastos por concepto de viáticos, estos se originan por las personas que se asignada a la logística y viáticos del ponente para asistir al evento, es por ello que este partido político si considera que se trata de un gasto directo correspondiente a gasto programado, ya que esto ser erogó única exclusivamente por la organización del evento. Las reclasificaciones del gasto de comisiones bancarias quedaron pendientes”

La respuesta del partido se consideró insatisfactoria, ya que no proporciona evidencia documental mediante la cual acredite la vinculación del gasto, es de analizar que respecto a los gastos observados del recuadro con referencia (1) no se detallaron en el PAT, como lo indica la normatividad, indicando  el proyecto, concepto, partida al cual corresponde; por lo que respecta a los gastos observados en el recuadro con referencia (2) relativo a las comisiones bancarias, el PAN reconoce que realizará las reclasificaciones respecto a este gasto, el cual no corresponde al PAT,  es de resaltar  que  la norma es clara en establecer que los gasto operativos cuando no se relacionan de manera directa y exclusiva  no se considera gasto programado.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe

“Se aclara que los gastos por $5,197.00 y 174.00 fueron gastos  erogados para  la asistencia del expositor como ponente en el evento “Taller de Comunicación “ los días 20 y 21 de marzo en Ahóme y 23 y 24 en Culiacán”. En referencia a las comisiones bancarias se aclara que de acuerdo a los registros contables fueron reconocidas como gasto ordinario. Se presentan pólizas.

Por lo que respecta a los gastos realizados por comisiones bancarias, el partido presentó las pólizas de reclasificación de gastos al rubro de operación ordinaria; por tal razón, la observación quedó atendida en cuanto a este punto.

Por lo que respecta a los gastos de pasajes de expositor señalados con (2)  en la columna referencia del cuadro de la observación, es importante señalar que si bien los gastos se encuentran vinculados con la capacitación, promoción y desarrollo del liderazgo político de la mujer, la actividad no se reportó en el PAT; por tal razón, la observación no quedó atendida.

En consecuencia, al realizó gastos en el rubro de capacitación, promoción y desarrollo político de la mujer, no reportados en el PAT, incumplió con lo dispuesto en el artículo 163 numeral 1, inciso b), del RF. (Conclusión 15).

· Se localizó el registro de gastos duplicados, ya que anexan como comprobante la misma factura. El caso en comento se detalla a continuación:

	PÓLIZA 1
	PÓLIZA 2

	REFERENCIA CONTABLE
	FECHA
	FOLIO
	NOMBRE
	REFERENCIA CONTABLE
	CHEQUE
	BANCO
	MONTO

	DF005649
	07/10/2015
	10508
	CIA Explotadora de Hoteles San Marcos, S.A. de C.V.
	PE-4698
	CH-278
	BANAMEX
	34,634.00



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se hace la aclaración que estos gastos de vuelo corresponden a viáticos del expositor, por error involuntario se registró dos veces en la contabilidad pero a su vez si fue cancelado el registro mediante póliza NLD0204176, NLD020496. (oct y nov 2015).”
Al verificar la documentación presentada por el partido político se observa que adjunta las pólizas de reclasificación, acción con la cual se elimina la duplicidad de registro por lo que la observación quedó atendida.


· Se localizó el registro de gastos en los cuales se identificó que los pagos realizados se encuentran duplicados. Los casos en comento se detallan a continuación:

	Datos factura
	Pagos realizados pólizas:

	REFERENCIA CONTABLE
	FECHA
	FOLIO
	NOMBRE
	MONTO
	

	DF005666
	18/08/2015
	. F 1131735
	Turismo GT S.A. de C.V.
	$1,626.00
	PE-4749
	PE-4873 

	DF005668
	17/08/2015
	. FAE 19006
	Turismo GT S.A. de C.V.
	174.00
	PE-4749
	PE-4873 

	DF005669
	18/08/2015
	2188582
	Turismo GT S.A. de C.V.
	2,159.01
	PE-4749
	PE-4873 

	DF005670
	17/08/2015
	FAE 19022
	Turismo GT S.A. de C.V.
	174.00
	PE-4749
	PE-4873 

	DF005700
	20/08/2015
	2195667
	Turismo GT S.A. de C.V.
	490.00
	PE-4751
	PE-4873 

	DF005701
	20/08/2015
	FAE 19141
	Turismo GT S.A. de C.V.
	174.00
	PE-4835
	PE-4879, PE-4882 

	DF005702
	19/08/2015
	FACT. F-1399317694604
	Turismo GT S.A. de C.V.
	2,199.00
	PE-4835
	PE-4879, PE-4882 

	DF005703
	20/08/2015
	FAE 19142
	Turismo GT S.A. de C.V.
	174.00
	PE-4835
	PE-4879, PE-4882 

	DF005705
	19/08/2015
	F-1399317718296
	Turismo GT S.A. de C.V.
	2,385.00
	PE-4835
	PE-4879, PE-4882 

	TOTAL
	 
	 
	 
	$9,555.01
	
	



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se está recabando información.”

La respuesta del partido se consideró insatisfactoria, ya que no presenta documentación relativa a esta observación 

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe

“No se realizó la reclasificación de enviar a cuenta por cobrar al proveedor, ya que la confirmación con el proveedor resultó ser un pago que el proveedor confirma no haber recibido, por lo que existe una excepción legal. (Se anexa copia de la denuncia penal”.
Del análisis a la respuesta y de la información proporcionada por el PAN, se localizó un escrito de fecha 13 de octubre de 2016, denominado “Denuncia o Querella”, dirigida al C. Agente del Ministerio Público del Fuero Común Distrito Judicial de Culiacán, Sinaloa, contra quien resulte responsable, el cual contiene 13 fojas, donde relata diversas circunstancias en relación con las facturas duplicadas, señalando que existió un desfalco contra el propio partido político; sin embargo, dicho escrito carece del sello de recepción a la citada autoridad judicial, ahora bien aun cuando manifiesta que dicho documento constituye una excepción legal, es claro que los recursos salieron de su cuenta bancaria y de los cuales no se tiene documentación soporte correspondiente.

En consecuencia, al reportar gastos que carecen de la documentación soporte correspondiente por $9,555.01, ya que existe la duplicidad de facturas, la observación no quedó atendida, incumpliendo con lo dispuesto en el artículo 127 del RF.  (Conclusión 16).

· Al comparar el monto reportado en la balanza de comprobación de la cuenta de gastos subcuenta “Capacitación, Promoción y Desarrollo del Liderazgo Político de las Mujeres”, con el porcentaje que establece la normatividad aplicable, se observó que no destinó la totalidad de gastos para la capacitación, promoción y desarrollo del liderazgo político de la mujer, tal como se detalla a continuación:

	Concepto
	Financiamiento público para actividades ordinarias



(a)
	5% mínimo para capacitación, promocion y desarrollo político de las mujeres (fraccion XIX articulo 30 de la LEES) vigente en el ejercicio 2015)

 (b)
	Balanza de comprobación del partido.




(c)
	Ajustes o reclasificaciones de auditoría




(d)
	Diferencia






e=b-(c-d)

	Gastos por Capacitación, Promoción y Desarrollo del Liderazgo Político de las Mujeres
	$26,754,465.56



	$1,337,723.28




	$1,317,179.07


	$68,528.77
	$89,072.98




Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Esta diferencia se debe a que esa UTF INE está reclasificando los gastos por concepto de viáticos y pago de expositor, los cuales este partido no acepta que se determinen como no vinculados.”

La respuesta del partido se consideró insatisfactoria ya que del análisis a la respuesta se observa que no presenta elementos suficientes para solventar la observación.

Ahora bien, considerando el monto de los gastos duplicados por concepto de la renta de un inmueble por $34,634.00 y de la realización de un evento correspondiente al PAT del ejercicio 2014 por $44,516.02, de la cual realizó las correcciones respectivas, el comparativo del límite destinado a gastos de en actividades específicas quedó de la siguiente forma:

	Concepto
	Financiamiento público para actividades ordinarias



(a)
	5% mínimo para capacitación, promoción y desarrollo político de las mujeres (fracción XIX artículo 30 de la LEES) vigente en el ejercicio 2015)

 (b)
	Monto a reportar por el pp con ajuste.





(c)
	Ajustes o reclasificaciones de auditoría




(d)
	Diferencia






e=b-(c-d)

	Gastos por Capacitación, Promoción y Desarrollo del Liderazgo Político de las Mujeres
	$26,754,465.56



	$1,337,723.28




	$1,238,029.05


	$68,528.77
	$168,223.00





Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

El sujeto obligado presentó escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016; sin embargo, respecto a esta observación no realizó manifestación alguna.

Derivado de los razonamientos expuestos por esta autoridad en relación a las conclusiones 14 y 16 del presente dictamen, el cálculo final del límite de gastos de capacitación, promoción y desarrollo político de la mujer, se detalla a continuación:

	Concepto
	Financiamiento público para actividades ordinarias



(a)
	5% mínimo para capacitación, promoción y desarrollo político de las mujeres (fracción XIX artículo 30 de la LEES) vigente en el ejercicio 2015)

 (b)
	Monto a reportar por el pp con ajuste.





(c)
	Ajustes o reclasificaciones de auditoría




(d)
	Diferencia






e=b-(c-d)

	Gastos por Capacitación, Promoción y Desarrollo del Liderazgo Político de las Mujeres
	$26,754,465.56



	$1,337,723.28




	$1,317,179.27



	$22,268.17
	$42,812.18




Por tal razón, al no destinar la totalidad de recursos en el rubro de gastos de capacitación, promoción y desarrollo político de la mujer, la observación no quedó atendida por $42,812.18.

Con el objeto de garantizar el cumplimiento de la norma respecto de la obligación de destinar el porcentaje establecido para actividades de capacitación, promoción y desarrollo político de las mujeres, el instituto político en el ejercicio 2017 deberá ejercer el monto determinado como no ejercido en 2015.

Al respecto en el marco de la revisión Informe Anual del ejercicio 2017, esta autoridad electoral dará seguimiento a efecto de verificar la aplicación de los recursos no ejercidos en el rubro de actividades de capacitación, promoción y desarrollo político de las mujeres.

Lo anterior, de conformidad con el acuerdo aprobado por la Comisión de Fiscalización en la sexta sesión extraordinaria urgente celebrada el veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis. (Conclusión 17).

Programa Anual de Trabajo

· Del análisis al PAT presentado, se observó el presupuesto de actividades relacionadas a la promoción, capacitación y desarrollo del liderazgo político de la mujer, de los cuales no reportó en la contabilidad los gastos correspondientes a diversos eventos, los cuales se detallan a continuación:

	Nombre del Proyecto

	Derechos Humanos de las mujeres indígenas

	Conferencia: el rol de la mujer en el área rural

	Panel Mujeres y política

	Taller Negociación y resolución de conflictos

	Conferencia: Violencia hacia las mujeres



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se presenta oficio de cambios y cancelaciones talleres, donde si fueron entregado los avisos correspondientes y recibidos por la UTF del INE en tiempo y forma.”
Del análisis a la respuesta y de la documentación proporcionada consistente en avisos de cambios y cancelaciones de eventos, donde se reflejan que los eventos observados se encuentran justificados con los citados avisos,  razón por la que esta observación quedó atendida.

· De la revisión a los gastos reportados correspondientes al rubro de Gastos de promoción política de la mujer, se observó que realizó el evento “Seminario de Liderazgo de Alto Rendimiento, Imagen pública II”; sin embargo, dicha actividad no fue reportada en el Programa Anual de Trabajo. El caso en comento se detalla a continuación:

	Concepto
	Total de gastos

	Seminario de Liderazgo de Alto Rendimiento, Imagen pública II
	$44,516.02



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se reconoce que este evento no fue reportado en PAT 2015, ya que este evento perteneció al PAT 2014, programado en Diciembre de 2014, es por ello que al detectar esta situación, se cancelaron los gastos correspondientes a este evento, dejándose a cargo al gasto ordinario. Mediante pólizas IDT0090, NLD026913, NLD020513.”
Al verificar la documentación presentada por el partido político se observa que realizó la reclasificación al gasto ordinario por pertenecer al PAT 2014, por lo que dicha observación quedó atendida.

Gastos Operación Ordinaria

·  El sujeto obligado omitió presentar la relación de remuneraciones a órganos directivos correspondiente al Comité Directivo Estatal, presentando únicamente la de los Comités Municipales.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se anexa relación de remuneración de dirigentes durante el periodo 2015.”
Al verificar la documentación presentada por el partido político se observa que adjunta la relación de remuneraciones a órganos directivos debidamente requisitada por lo que dicha observación quedó atendida.


· Se registraron gastos por concepto de viáticos, sin especificar el motivo del viaje, número de personas, número de días, así mismo no anexa la bitácora correspondiente, de los casos que se detallan en el Anexo 3 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del presente oficio.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

El sujeto obligado presentó escrito de respuesta; sin embargo, respecto a esta observación no realizó manifestación alguna

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe
Se anexa relación que especifica los datos solicitados según observación.

Del análisis a la respuesta y de la documentación proporcionada por el PAN, consistente en oficio TESONAL/450/15, escritos solicitud de viáticos, solicitud de boletos de avión y formatos de comprobación de gastos, y reporte en excell donde detalla el motivo, personas, y conceptos de los gastos por concepto de viáticos, por lo que esta observación quedó atendida.
 

·  Se observaron saldos por concepto de compra de gasolina y mantenimiento de equipo de transporte; sin embargo, no se tiene certeza de los vehículos en los cuales se utilizó los vales, la gasolina, así como el mantenimiento de equipo de transporte. Los registros en comento se detallan a continuación:

	PERIODO
	RUBRO
	IMPORTE

	5104040001-02-25-900000
	Combustibles y lubricantes
	 $   2,120,102.76 

	5104060003-02-25-900000
	Mantenimiento de equipo de transporte
	 859,181.42 

	TOTAL
	 $ 2,979,284.18 



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Se anexan expedientes de bitácoras por el uso de gasolina, así como una relación de los vehículos a los que se dieron mantenimiento.”

Al verificar la documentación presentada por el partido político, respecto de Combustibles y lubricantes, se observa que adjunta bitácoras únicamente por un importe de $201,000.00, quedando pendiente la presentación de las mismas por un importe de $1,919,102.76, adicionalmente, en las bitácoras se indica que se realizó esta erogación por equipo de transporte, que por los datos asentados, no fue posible localizar el registro contable en la contabilidad y en el inventario correspondiente.

En lo que respecta a Mantenimiento de equipo de transporte, adjunta la evidencia que justifica el gasto por un importe de $262,905.18; sin embargo, se observó que utilizó vehículos no reportados en el inventario de activo fijo tal como se detalla a continuación:

	Vehículo
	No. De Serie
	 Importe 

	Tsuru 01
	3N1EB31SXEK304814
	          6,124.15 

	Tsuru 02
	3N1EB31S5EK308348
	        11,711.98 

	Tsuru 03
	3N1EB31S4EK308292
	          5,416.80 

	Tsuru 04
	3N1EB31S8EK312006
	        11,785.92 

	Tsuru 05
	3N1EB31S9FK339491
	          6,289.19 

	TIIDA
	3N1BC1AS0FK221060
	        14,001.48 

	TAHOE 2007
	1NGFC13JO7J3303674
	        38,278.29 

	TAHOE 2013
	1GNSC6E02DR190405
	        62,658.90 

	T O T A L
	 $   156,266.71 



Adicionalmente, por la diferencia correspondiente $596,276.24, no presentó documentación u aclaración alguna que justifique los gastos realizados por concepto del mantenimiento de equipo de transporte. 

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe

“Se anexan expedientes de bitácoras por el uso de gasolina, así como una relación de los vehículos a los que se dieron mantenimiento.”

Del análisis a la respuesta y de la documentación proporcionada por el PAN, consistente en bitácoras de combustible, balanza de comprobación del CDE Sinaloa Federal, e inventario de activos se observó que acredita la propiedad de los vehículos en los vehículos en los cuales se utilizó la gasolina y el mantenimiento correspondiente; por tal razón, la observación quedó atendida.


·  El sujeto obligado omitió relacionar las adquisiciones de activo en el inventario, mismas que se detallan a continuación.

	REFERENCIA CONTABLE
	
NUMERO
	
PROVEEDOR
	
CONCEPTO
	
IMPORTE

	
	
	
	
	

	PE-1479
	AB09783
	Comercial Automotriz del noroeste, sa de cv
	Automóvil Tsuru 2015
	 $ 144,168.00 

	PE-1817
	AB10043
	Comercial Automotriz del noroeste, sa de cv
	Automóvil Sedan 2015
	 $ 180,102.00 

	TOTAL
	
	
	
	$324,270.00



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN-SIN/SEPT-001 recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“Este partido está recabando información para concluir Inventario físico al 31 de diciembre de 2015.”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria, ya que al verificar la documentación proporcionada y del análisis a la respuesta, omite presentar información relativa al inventario.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. El PAN manifestó lo que a la letra se transcribe
Esta observación se atiende según númeral 1 (inventario físico) se anexa pólizas con la documentación soporte. Auxiliar de activos fijo.
Del análisis a la respuesta y de la documentación proporcionada por el PAN, consistente en dos pólizas de diario, dos facturas e inventario de activos fijos, se constató que los vehículos adquiridos se encuentran registrados en el inventario de activos fijos del partido, por lo que esta observación quedó atendida.

·  Se observó 	que celebró operaciones con proveedores que rebasan los 1,500 días de salario mínimo (en el año 2015 equivalía a $70.10x1500=$105,150.00); sin embargo, no se encuentran en el Registro Nacional de Proveedores. Los casos en comento se señalan a continuación:

	RFC
	TIPO: FISICA/MORAL
	NOMBRE O RAZÓN SOCIAL
	MONTO DE LAS OPERACIONES

	FEIR650812ND9
	Física
	ROMULO FELIX IBARRA
	$131,828.56

	RUVS800927JU0
	Física
	SAUL RUBIO VALENZUELA
	211,910.00

	CSC0707302K9
	Moral
	CORPORATIVO DE SERVICIOS EN CONSTRUCCION SC DE RL DE CV
	174,000.00

	HOS130422L84
	Moral
	HADES OBRA Y SERVICIOS INTEGRALES, S.A. DE C.V.
	259,837.54

	HCM041108LI8
	Moral
	HOTELES EL CID MAZATLAN SA DE CV
	320,251.10

	IAP750703DT8
	Moral
	INSTITUTO DE ADMINISTRACION PUBLICA DE SINALOA, A.C.
	210,248.00

	T  O  T  A  L
	 $        1,308,075.20 



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se aclara que estos proveedores confirman que si fueron inscritos en el registro nacional de proveedores cuando se realizaron las operaciones con este partido, pero estos no realizaron el refrendo durante el periodo 2016.”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria ya que al verificar la respuesta presentada por el partido político se determinó que no se tienen los elementos suficientes para subsanar dicha observación toda vez que no presenta documentación que acredite lo manifestado en la misma.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe
“ Nó se logró obtener de los proveedores documentos que comprueben que fueron inscritos ante el RNP, durante el periodo 2015.”

Del análisis a la respuesta del PAN, y en virtud de que no proporcionó evidencia que justifique que los citados proveedores se encuentran registrados ante el Registro Nacional de Proveedores la observación no quedó atendida, por $1,308,075.20, incumpliendo con lo dispuesto en los artículos 82, numeral 2 del RF. (Conclusión 18).

·  Se localizaron facturas que, por su concepto, no se identifica el objeto partidista del gasto realizado, los casos en comento se detallan en el Anexo 4 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del oficio INE/UTF/DA-L/21439/16.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se está recabando información.”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria ya que como lo manifiesta que se encuentra en proceso de recabar documentación.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016 el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe

“Se anexa relación especificando la justificación del gasto”


Del análisis a la documentación presentada por el partido, se determinó lo siguiente:

Por lo que respecta a los gastos identificados con (1) en la columna “referencia Dictamen” del Anexo 3 del presente, el partido manifestó que los boletos de avión corresponden a viajes del presidente y secretario general del partido al CEN en la Ciudad de México; por otro lado, en respuesta al oficio de errores anexo bitácoras de combustible en las cuales se observa los vehículos en los cuales se utilizó y los traslados respectivos; por tal razón, la observación quedó atendida en cuanto a este punto.  

Por lo que corresponde a las esquelas identificadas con (1-A) en la columna “Referencia” del Anexo 3 del presente, corresponden a esquelas publicadas en periódicos, relacionados a actividades del propio partido político; por tal razón, la observación quedó atendida en cuanto a este punto.

Por lo que respecta a los gastos identificados con (2) en la columna “Referencia Dictamen” del Anexo 3 del presente, por concepto de despensa y alimentos, consumo de alimentos, esquelas, pagos de televisión por cable, lavado y secado y hospedaje, el partido no manifestó aclaración ni presentó documentación que acredite el objeto partidista de los gastos en comento.
 
Por lo que respecta a los gastos identificados con (3) en la columna “Referencia Dictamen” del Anexo 3 del presente, por concepto de la realización de eventos de capacitación y de superación personal, no presentó las listas de asistencia, programa, convocatoria evidencia física y documental del material utilizado; por lo cual no tiene certeza del objeto partidista del gasto.

Es preciso señalar que los mismos por su propio concepto no promueven la participación de la ciudadanía en la vía política y el fortalecimiento de la cultura cívica.

En consecuencia, al reportar gastos de los cuales no se identifica el objeto partidista del gasto por $136,834.36, el partido incumplió con lo dispuesto en el artículo 25, numeral 1, inciso n) de la LGPP. (Conclusión 19).

Por lo que respecta al gasto identificado con (4) en la columna “Referencia Dictamen” del Anexo 3 del presente, por concepto de la elaboración de formatos, corresponde a un gasto de campaña para las elecciones federales del día 5 de junio de 2015, ya que indican que corresponde a formatos para el conteo rápido y formato de incidente; sin embargo, no fueron reportados en el informe de campaña correspondiente.

En consecuencia, al no reportar gastos de campaña pagados con recursos ordinarios, por $37,062.00, el partido incumplió con el artículo 78, numeral 1, inciso b), fracción II de la LGPP, en relación con el 127 del RF. (Conclusión 20).

Adicionalmente, dichos gastos se acumulan para efectos del rebase de topes de gastos de campaña local correspondiente del Proceso Electoral Federal 2014-2015 de conformidad con lo establecido en los artículos 256, numeral 4 y 257, numeral 1, inciso u) del RF, al corresponder a propaganda genérica, de la siguiente manera:

	Monto de la conclusión      



(a)
	No. de Candidatos a Diputados Federales en el estado de Sinaloa               


(b)
	 Monto a acumular por campaña c=(a/b)

	$37,062.00
	8
	$4,632.75



	Campaña
	Total gastos dictaminados informes de campaña
	Monto a acumular
	Suma
	Tope de gastos
	Diferencia

	Distrito 1
	720,936.79
	$4,632.75
	$725,569.54
	1,260,038.34
	$534,468.80

	Distrito 2
	957,314.69
	4,632.75
	961,947.44
	1,260,038.34
	298,090.90

	Distrito 3
	731,901.56
	4,632.75
	736,534.31
	1,260,038.34
	523,504.03

	Distrito 4
	929,974.02
	4,632.75
	934,606.77
	1,260,038.34
	325,431.57

	Distrito 5
	777,245.51
	4,632.75
	781,878.26
	1,260,038.34
	478,160.08

	Distrito 6
	938,670.89
	4,632.75
	943,303.64
	1,260,038.34
	316,734.70

	Distrito 7
	726,156.84
	4,632.75
	730,789.59
	1,260,038.34
	529,248.75

	Distrito 8
	1,110,374.25
	4,632.75
	1,115,007.00
	1,260,038.34
	145,031.34



· Se localizaron facturas que rebasan los 1500 días de salario mínimo; sin embargo, omitió anexar los contratos de prestación de servicios. A continuación, se indican los casos en comento: 

	RFC
	FISICA/MORAL
	NOMBRE O RAZÓN SOCIAL
	MONTO DE LAS OPERACIONES

	CSC0707302K9
	Moral
	CORPORATIVO DE SERVICIOS EN CONSTRUCCION SC DE RL DE CV
	$174,000.00

	HOS130422L84
	Moral
	HADES OBRA Y SERVICIOS INTEGRALES SA DE CV
	259,837.54

	T  O  T  A  L
	 $        433,837.54 



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se anexa copia de contrato de hades por el importe de $ 259,837.44.”

Del análisis a la documentación presentada por el partido político, se observó que presentó el contrato celebrado con el proveedor Hades Obras y Servicios Integrales, SA de CV. Debidamente requisitado y firmado; por tal razón, la observación quedó atendida en relación a este punto.

Adicionalmente, por lo que respecta al proveedor Corporativo de Servicios en Construcción, SC de RL de CV. no presentó el contrato de prestación de servicios solicitado.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe
“Se anexa contrato”

Del análisis de la respuesta y de la documentación proporcionada por PAN consistente en contrato de prestación de servicios del proveedor Corporativo de Servicios en Construcción, S.C. de R.L. de C.V. esta observación quedó atendida.


·  Se localizaron facturas de las cuales no se anexó muestra o evidencia fotográfica de los artículos adquiridos.  A continuación, se detallan los casos en comento:

	REFERENCIA CONTABLE
	FACTURA
	DOCUMENTACION FALTANTE

	
	NUMERO
	FECHA
	PROVEEDOR
	CONCEPTO
	IMPORTE
	

	PE-SINALOA-1379
	F-7201,7295
	16-01-15
	IMPRESOS TECNOLO.DE MEXICO
	LONAS F-7201-7295
	         9,715.00 
	Muestra o evidencia fotográfica

	NLD017918
	177
	03-09-15
	MARTIN JESUS URETA OBESO
	MOCHILAS IMPRESAS EN SERIGRAFIA
	       70,000.20 
	Muestra o evidencia fotográfica

	DF004785
	166
	30-07-2015
	MARTIN JESUS URETA OBESO
	PLAYERA CON IMPRESION
	58,000.00
	Muestra o evidencia fotográfica

	Total
	
	
	
	
	$137,715.20
	



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se anexan muestras fotográficas (Lonas, mochilas y playera), notas de entrada y salida de almacén.”
Al verificar la documentación presentada por el partido político se observa que adjunta las muestras fotográficas y kardex solicitados por lo que la observación quedó atendida.

· Se localizaron comprobantes que no cumplen con requisitos fiscales. Los casos en comento se detallan a continuación:

	REFERENCIA CONTABLE
	FACTURA
	
OBSERVACION 

	
	NUMERO
	FECHA
	PROVEEDOR
	CONCEPTO
	IMPORTE
	

	DF-SINALOA-4887
	X
	15-06-15
	RADIOMOVIL DIPSA, S.A. DE C.V.
	TELEFONO
	        $ 1,000.00 
	GILBERTO LUGO SANCHEZ

	PD25-5470
	BC-09063310
	15-03-15
	RADIOMOVIL DIPSA, S.A. DE C.V.
	TELEFONO
	          2,284.00 
	EDGARDO BURGOS MARENTES

	T  O  T  A  L
	 $       3,284.00 
	



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“No reúne requisitos fiscales a nombre del Partido Acción Nacional, ya que se trata de un pago de gastos derivado de contratos de comodato de celular. Se anexa contrato de comodato de Gilberto Lugo Sánchez y Edgardo Burgos Marentes.”

Al verificar la documentación presentada por el partido político proporcionó contrato de comodato de Gilberto Lugo Sánchez.

Adicionalmente por lo que corresponde al C. Edgardo Burgos Marentes, aun cuando lo manifiesta, no presentó el contrato de comodato celebrado.

Ahora bien, los contratos de comodato amparan el pago del servicio respectivo; sin embargo, el valor del bien de los celulares, debió registrarse como una aportación en especie, con el fin de que el destino del gasto este plenamente acreditado.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016 el PAN, dio contestación al oficio, sin embargo respecto a esta observación no realizó manifestación alguna.

En consecuencia, al no presentar el contrato de comodato del C. Edgardo Burgos Marentes, no se acredita el objeto partidista del gasto por concepto del servicio telefónico contratado a nombre de un tercero por $2,284.00, incumpliendo con lo dispuesto en el artículo 25, numeral 1, inciso n) de la LGPP. (Conclusión 21).


·  Derivado de la revisión se localizaron erogaciones por concepto de mantenimiento al edificio; sin embargo, debieron registrarse como parte integrante del activo fijo. Los casos en comento, se detallan a continuación:

	REFERENCIA CONTABLE
	DATOS DE LA FACTURA

	
	NUMERO
	FECHA
	PROVEEDOR
	CONCEPTO
	IMPORTE

	DF-4552
	1063
	02-07-15
	CORPORATIVO DE SERVICIOS EN CONSTRUCCION SC DE RL DE CV
	TRAB. DE MANTENIMIENTO
	$ 174,000.00

	DF004153
	5619
	09-07-15
	HADES OBRAS Y SERVICIOS INTEGRALES SA DE CV
	MANTENIMIENTO DE EDIFICIOS
	259,837.54

	T  O  T  A  L
	$   433,837.54 



La normatividad contable indica que, en el caso de mantenimientos mayores, adaptaciones o mejoras al activo que incrementen su productividad o prolonguen considerablemente su vida útil, el importe erogado se debió de considerar como parte integrante del monto original de la inversión.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se reconoce que deber realizarse la reclasificación, sin embargo por los tiempos internos no se logró realizar la corrección correspondiente.”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria, ya que al verificar la respuesta presentada por el partido se observa que no realizó las reclasificaciones solicitadas.

 Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe
“Se realizaron los registros contables correspondientes al incremento al valor del activo fijo de Edificio del CDE y CDM Mazatlán. Se anexa póliza de registro documentación soporte”.
Del análisis a la respuesta y a la documentación proporcionada por el PAN, consistente en pólizas de diario, balanza de comprobación e Informe Anual, se constató  el registro y  reclasificación del mantenimiento de edificio a la cuenta de Activo, por lo que esta observación quedó atendida.

Circularizaciones

a) Confirmación con Terceros

· Se realizaron oficios de confirmación de operaciones con proveedores reportados en su informe anual 2015.

	Consec.
	Entidad 
	No. de oficio  
	Proveedor y/o 
Prestador de Servicios 
	Referencia

	1
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-L/18279/16
	C. María De La Luz Villegas Medina
	1

	2
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-L/18281/16
	C. José Rosario Angulo Quintero
	1

	3
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-L/18282/16
	Abastecedora de Servicios del Valle S.A. de C.V.
	1

	4
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-L/18283/16
	Rogas, S.A. de C.V.
	1

	5
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-L/18284/16
	Servicio Mascareño, S.A. de C.V.
	1

	6
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-L/18285/16
	Mochis El Dorado Hotel S.A. de C.V.
	2

	7
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-L/18286/16
	C. Concepción Ritz Iturrios
	1

	8
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-L/18287/16
	Grupo Gasolinero Caravi S.A. de C.V.
	2

	9
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-L/18288/16
	Aceites y Lubricantes Gas Plus, S.A. de C.V.
	2

	10
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-L/18289/16
	Almacenes Zaragoza, S.A. de C.V.
	1

	11
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-F/18298/16
	Asprof Servicios, S.C.
	1

	12
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-F/18275/16
	Julio César Niebla Godoy
	3

	13
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-F/18327/16
	Imaz Mexico S.A. de C.V.
	1

	14
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-F/18330/16
	Petroaguila S.A. de C.V
	1

	15
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-F/18364/16
	Comercial Automotriz del Noroeste
	3

	16
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-F/18328/16
	Servicios del Valle del Fuerte S.A. de C.V
	1

	17
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-F/18273/16
	Empresas El debate, S.A. de C.V.
	3

	18
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-F/18394/16
	CIA Explotadora de Hoteles SA de CV
	1

	19
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-F/18378/16
	Comunicadores en Desarrollo Humano, S.C
	1

	20
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-F/18335/16
	Ismael Moran Acosta
	3

	21
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-F/18291/16
	Hoteles El Cid Mazatlán, S.A. de C.V.
	1

	22
	Sinaloa
	INE/UTF/DA-F/18377/16
	Turismo GT S.A. de C.V.
	1



Del análisis a las circularizaciones se determinó lo siguiente:

De los 15 proveedores señalados con (1) en la columna “Referencia” del cuadro que antecede, a la fecha de elaboración del presente oficio dieron respuesta a la UTF, constatándose que lo reportado coincide con las operaciones y evidencias. 

Respecto a los 3 proveedores marcados con (2) en la columna “Referencia” del cuadro que antecede, a la fecha de elaboración del presente oficio, en la UTF no se ha recibido respuesta alguna.

Es preciso señalar que esta autoridad se encuentra en espera de la respuesta de los proveedores marcados con (2) en la columna “Referencia”, o en su caso, del acuse del oficio que proporcionen la Junta Local Ejecutiva de Sinaloa; una vez que se cuente con dicha información, se analizará y se informará al sujeto obligado del resultado obtenido en el momento procesal oportuno.

Respecto a 4 proveedores marcados con (3), en la columna “Referencia”  del cuadro que antecede, los proveedores dieron respuesta a la solicitud de la UTF; sin embargo, se determinaron diferencias respecto de lo reportado por el sujeto obligado relacionadas a facturas detallas a continuación:

	Consec.
	Proveedor
	Fecha de respuesta
	Fecha
	Factura
	Monto
	Anexo oficio  INE/UTF/DA-L/21439/16  

	
	
	
	
	
	
	

	1
	Julio César Niebla Godoy
	05/09/2016
	08/04/2015
	1300
	            32,480.00 
	7

	2
	Comercial Automotriz del Noroeste
	30/08/2016
	08/07/2015
	BI18250
	               1,949.23 
	7

	3
	Comercial Automotriz del Noroeste
	30/08/2016
	08/07/2016
	BI18251
	               3,291.63 
	7

	4
	Comercial Automotriz del Noroeste
	30/08/2016
	04/06/2015
	AI69038
	                    665.00 
	7

	5
	Comercial Automotriz del Noroeste
	30/08/2016
	24/07/2015
	AI74956
	               1,954.73 
	7

	6
	Comercial Automotriz del Noroeste
	30/08/2016
	28/08/2015
	AI76909
	                    930.00 
	7

	7
	Comercial Automotriz del Noroeste
	30/08/2016
	09/09/2015
	AI77561
	               1,005.82 
	7

	8
	Empresas El debate, S.A. de C.V.
	31/08/2016
	01/06/2015
	FCCE5992
	            17,400.00 
	7

	9
	Ismael Moran Acosta
	26/08/2016
	16/12/2015
	769
	               2,900.00 
	7

	Total

	
	
	
	
	$62,576.41
	



En el Anexo 7 del oficio núm. INE/UTF/DA-L/21439/16 se anexaron las facturas correspondientes a las diferencias detectadas.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:
“Se aclara que se realizó la revisión correspondiente y como resultado se corrobora que los importes de los recibos de Mirna Esther Heredia si coincide el recibo con nuestros registros contables. Se adjunta copia de recibos y auxiliar contable. 
En referencia a la diferencia del reporte de aportaciones entre el aportante Martín Alfonso Heredia Lizarraga y los registros contables del partido se debe a que el recibo 456 fue contabilizado por error el Sr. Martín Heredia debiendo ser el aportante Carlos Humberto Castaños Valenzuela. 
En referencia a la diferencia de las aportaciones entre la aportante Irma Cota Soto y el partido, esa  UTF del INE identificó en nuestros registros contables el recibo con folio 743 dentro de las aportaciones de Irma Cota Soto, pero este folio por error se describió en el concepto del registro de Irma Cota Soto, debiendo ser otro número de folio, sin embargo este recibo corresponde a José Antonio Gutiérrez Román. Se presentan recibo, contrato de comodato, etc.
Del análisis a la respuesta y de la documentación proporcionada por PAN, se observó que no manifestó aclaración alguna con respecto a las facturas no reportadas en la contabilidad; por tal razón, la observación no quedó atendida por $62,576.41, incumpliendo con lo dispuesto en los artículos 78, numeral 1, inciso b), fracción II, de la LGPP y 127 del RF. (Conclusión 22).


Cuentas de balance

Los saldos de las cuentas de balance  al 31 de diciembre de 2015 se integran de la forma siguiente:
	CUENTAS DE BALANCE
	SALDO AL 31-12-15

	Caja
	$33,018.46

	Bancos
	54,620.38

	Inversiones 
	2,269.68

	Cuentas por Cobrar
	857,483.00

	Anticipo a proveedores
	15,464.32

	Gastos por comprobar
	124,653.26

	Activo Fijo
	19,221,858.21

	Proveedores
	3,010,785.42

	Cuentas por Pagar
	382,505.76

	Impuestos
	43,042.65



5.2.25.4 Observaciones de Cuentas de Balance
Bancos
·  De la revisión a las conciliaciones bancarias, se detectó una partida en conciliación con antigüedad mayor a un año, relativo a la cuenta bancaria núm. 3287111753, de Banamex, S.A.; el caso en comento se detalla a continuación:


	FECHA
	CHEQUE
	BENEFICIARIO
	IMPORTE

	
	
	
	

	31-marzo-14
	4550
	Jesús Manuela Ceballos Castillo
	 $   2,659.99 



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Este cheque fue extraviado por lo que se presenta documento de la institución bancaria donde muestra la cancelación del cheque 4550, quedando pendiente el registro contable para su cancelación.”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria ya que al verificar la documentación presentada por el partido político se observa que efectivamente se procedió a realizar la cancelación del cheque en comento; sin embargo, no se efectuaron las correcciones contables correspondientes.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

El sujeto obligado presentó escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016; sin embargo, respecto a esta observación no realizó manifestación alguna.

En consecuencia, al presentar evidencia documental de las diligencias realizadas para la  cancelación del cheque en comento, la observación quedó atendida, por lo que la corrección del registro contable será objeto de seguimiento en el marco de la revisión al informe anual 2016.  (Conclusión 24)
                           

· El sujeto obligado omitió presentar el aviso del porcentaje de depreciación o amortización, utilizado durante 2015, conforme lo indica la normatividad.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se presenta aviso que especifica los porcentajes de depreciaciones y amortizaciones 2015 utilizados.”
Al verificar la documentación presentada por el partido político se observa que adjunta el aviso solicitado por lo que la observación quedó atendida.

Cuentas por cobrar

Derivado de la revisión a los saldos registrados en los auxiliares contables de las diversas subcuentas que integran el saldo de “Cuentas por Cobrar” y “Anticipo a Proveedores” reflejados en las balanzas de comprobación de enero a diciembre de 2015 , se realizaron las siguientes tareas:

I) Se llevó a cabo la integración del saldo reportado por el sujeto obligado al 31 de diciembre de 2015, identificando además del saldo inicial, todos aquellos registros de cargo y abono realizados en el citado ejercicio, observándose las siguientes cifras:

II) Se verificó que el saldo inicial del ejercicio 2015 coincidiera contra el saldo final del ejercicio 2014, columna “C” del Anexo 5 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del oficio INE/UTF/DA-L/21439/16.

III) Asimismo, se identificaron todas aquellas partidas que corresponden a los saldos generados en 2014 o corresponden a ejercicios anteriores, columna “A”, del Anexo 5 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y oficio INE/UTF/DA-L/21439/16.

IV) Se identificaron los adeudos generados en el ejercicio 2015, columna “B”, del Anexo 5 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del oficio INE/UTF/DA-L/21439/16.

V) La aplicación de las recuperaciones o comprobaciones presentadas en el periodo sujeto de revisión, se reflejan en columnas, “D” y “E” del Anexo 5 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del oficio INE/UTF/DA-L/21439/16.

VI) El saldo final pendiente de comprobar, se refleja en la columna “G” y “H” del Anexo 5 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del oficio INE/UTF/DA-L/21439/16.

Ahora bien, con la finalidad de verificar la comprobación de gastos o las recuperaciones de adeudos de las cuentas: “Cuentas por Cobrar”, así como de la cuenta “Anticipo a Proveedores”, realizadas durante el periodo sujeto de revisión, a nivel estatal, se requirió a el partido lo siguiente:

• La relación detallada de las “Cuentas por Cobrar”, identificando en cada una, nombre del deudor, importe, fecha de vencimiento y tipo de deuda, así como la antigüedad de las partidas.

• Las pólizas y documentación en original, correspondiente a los movimientos del periodo de enero a diciembre de 2015 que soportan los adeudos, debidamente autorizados por la persona designada por el partido, con la firma y nombre de quien recibió el efectivo o el bien, así como de las recuperaciones o comprobación de gastos en el periodo objeto de revisión.

· Por lo que corresponde a los “Saldos generados en 2014 y anteriores”, identificados con la letra (G) en el Anexo 5 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del oficio INE/UTF/DA-L/21439/16, por $ 364,752.59, corresponden a saldos que el sujeto obligado reportó al 31 de diciembre de 2014, y que una vez aplicadas las comprobaciones o recuperaciones efectuadas al 31 de diciembre de 2015, presentan una antigüedad mayor a un año.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se procedió a la revisión de los saldos, se identificaron los errores y omisiones, por lo que se procedió a realizar correcciones y se presentan pólizas. Se aclara que por el cierre al Sistema contable con fecha del 10 de septiembre, no se logró la captura total de los registros. Mismo caso en cuanto a saldos iniciales, quedando registros pendientes.”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria, ya que al verificar la respuesta presentada por el partido político se concluye que no adjuntó la documentación relativa a esta observación.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:

“ Se entrega relación de saldos con antigüedad a un año". Se anexan excepciones legales.”

Del análisis a la respuesta y de la documentación proporcionada por PAN, consistente en pólizas de diario y  balanza de comprobación, se determinó lo siguiente.

El partido político realizó reclasificaciones de cuentas, sin embargo solo proporcionó balanza de comprobación y pólizas de diario,  omitiendo presentar auxiliares, mediante los cuales se pudiera identificar la totalidad de movimientos contables realizados; asimismo, es importante señalar que las pólizas proporcionadas solo hacen mención a cargos y abonos, sin describir el concepto y no adjunta documentación soporte alguna, asimismo no proporciona excepción legal alguna. 

Las cifras reportadas en la balanza de comprobación al 31 de diciembre de 2016, se detallan a continuación:

	Cuenta
	Saldos según oficio  INE/UTF/DA-L/21439/16  al 31-12-15
	Reclasificaciones
	Movimientos sin documentación soporte
	Saldo final según última balanza presentada

	
	
	Cargos
	Abonos
	Aumentos
	Disminuciones
	2014
	2015
	Saldo Final

	
	2014 (**)
	2015 (*)
	2014
	2015
	2014
	2015
	
	
	
	
	

	DEUDORES DIVERSOS
	266,097.10
	11,500.01
	
	-
	
	-
	1,722.75
	
	$266,097.10
	$13,222.76
	$279,319.86

	PRESTAMO PERSONAL
	68,850.99
	80,034.68
	
	18,560.09
	1,637.87
	17,988.92
	3,359.05
	
	67,213.12
	83,964.90
	151,178.02

	APOYO A MUNICIPIOS
	10,578.92
	402,932.18
	
	-
	
	-
	-
	
	10,578.92
	402,932.18
	413,511.10

	DEUDORES COMITES
	13,096.79
	-3,508.21
	
	-
	
	-
	3,885.44
	
	13,096.79
	377.23
	13,474.02

	GASTOS POR COMPROBAR
	-
	170,149.38
	
	96,344.19
	
	139,555.71
	-
	2,284.60
	0.00
	124,653.26
	124,653.26

	ANTICIPO A PROVEEDORES
	6,464.00
	38,930.84
	
	27,982.52
	3,000.00
	39,529.00
	-
	15,384.04
	3,464.00
	12,000.32
	15,464.32

	SUBSIDIO AL EMPLEO
	-411.96
	-
	
	
	-
	
	-
	-
	-411.96
	0.00
	-411.96

	T O T A L E S 
	$364,675.84
	$700,038.88
	
	$142,886.80
	$4,637.87
	$197,073.63
	$8,967.24
	$17,668.64
	$360,037.97
	$637,150.65
	$997,188.62


(*) Saldo que se obtiene de sumar el monto de $900,286.43 saldos menores a un año menos los saldos contrarios a su naturaleza por -$200,247.55.
(**) Saldo que se obtiene de sumar el monto de $364,675.84 saldos mayores a un año menos los saldos contrarios a su naturaleza por -$76.45.


Por lo anterior, la Unidad realizó la integración de los saldos con las pólizas presentadas determinando que el saldo originalmente reportado con antigüedad mayor a un año por $364,752.29, se le disminuye el monto de $4,637.87, quedando un saldo de $360,114.72.

Respecto de los saldos registrados con antigüedad mayor a un año o registrados durante 2015 se da seguimiento para la comprobación del cumplimiento de la obligación establecida en los artículos 67 y 84, numeral 1, inciso a) del Reglamento de Fiscalización, en el marco de la revisión del informe anual 2016 o, en su caso, en el correspondiente a 2017. Lo anterior, de conformidad con el acuerdo aprobado por la Comisión de Fiscalización en la sexta sesión extraordinaria urgente celebrada el veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis. (Conclusión 25)

Los saldos en comento se detallan en el Anexo 4 del presente Dictamen.

· Respecto de los “Saldos con antigüedad menor a un año al 31-12-15”, identificada con (H) en el Anexo 5 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del presente oficio, por $900,286.43, corresponden a saldos de las operaciones realizadas en el ejercicio 2015.

De conformidad con el artículo 67, numeral 1, del RF, si al cierre de un ejercicio un partido presenta en su contabilidad saldos positivos en las cuentas por cobrar, tales como “Deudores Diversos”, “Préstamos al Personal”, “Gastos por Comprobar”, “Prestamos a Comités”, “Anticipos a Proveedores” o cualquier otra, y al cierre del ejercicio siguiente los mismos gastos continúan sin haberse comprobado, éstos serán considerados como gastos no comprobados, salvo que el partido informe oportunamente de la existencia de alguna excepción legal.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Este partido se encuentra integrando la contabilidad donde existen saldos que fueron cancelados durante el periodo 2016.”

Al verificar la respuesta presentada por el partido político se determina que se le dará seguimiento a esta observación en la revisión del Informe Anual Ordinario 2016.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe

“Se entregan  auxiliar de saldos que fueron cancelados  durante el periodo 2016”

Del análisis a la respuesta y de la documentación proporcionada por PAN, consistente en pólizas de diario y  balanza de comprobación, se determinó lo siguiente.

El partido político realizó reclasificaciones de cuentas, sin embargo solo proporcionó balanza de comprobación y pólizas de diario,  omitiendo presentar auxiliares, mediante los cuales se pudiera identificar la totalidad de movimientos contables realizados; asimismo, es importante señalar que las pólizas proporcionadas solo hacen mención a cargos y abonos, sin describir el concepto y no adjunta documentación soporte alguna, asimismo no proporciona excepción legal alguna. 

Del análisis realizado a las pólizas presentadas se observó que por lo que corresponde a los saldos originalmente observados con antigüedad menor a un año por $900,286.43, realizó reclasificaciones aumentando el monto en $21,223.51 y disminuyendo en $179,029.72 quedando un saldo final con antigüedad menor a un año por $742,480.22. 

Adicionalmente, el partido presentó pólizas correspondientes al ejercicio 2016, correspondientes a la recuperación o cancelación de los saldos originados en el ejercicio 2015.

Es preciso señalar que dicha situación será objeto de seguimiento en marco de la revisión del informe anual 2016. (Conclusión 26).

Adicionalmente, al cotejar la balanza de comprobación presentada contra las pólizas proporcionadas se determinó una diferencia de la cual el partido no proporcionó documentación soporte por un monto de $17,668.64.

Por tal razón al no presentar las pólizas así como la documentación soporte correspondiente a movimientos de reclasificación por $26,635.88 ($8,967.24+17,668.64), incumplió con lo dispuesto en el artículo 65 numeral 1 del RF. (Conclusión 27).

Los saldos en comento se detallan en el Anexo 4 del presente Dictamen.

Respecto a los saldos no comprobados reflejados en las cuentas por cobrar al final del ejercicio 2015 esta UTF dará seguimiento a la debida cancelación contable en el marco de la revisión del Informe Anual de ejercicio 2016. 


· De la revisión a los saldos reportados por el partido en las balanzas de comprobación del ejercicio sujeto a revisión, específicamente en las cuentas “Cuentas por cobrar”, se observó que existen saldos de naturaleza acreedora por -$200,324.30, los cuales se identifican con (1) en la columna “Referencia” del Anexo 5 de los oficios INE/UTF/DA-L/19907/16 y INE/UTF/DA-L/21439/16.

Al respecto, es importante precisar que una “Cuenta por Cobrar” representa derechos del partido ante terceros que en un futuro deberá recuperar; sin embargo, las subcuentas señaladas en el cuadro anterior están conformadas por un saldo contrario a la naturaleza de un “Activo”, es decir, refleja una obligación para con un tercero. 

Por tal razón, las “Cuentas por Cobrar” con saldo negativo, se convierten en “Cuentas por Pagar”.

Derivado de lo anterior, el partido debió observar que los saldos de las cuentas que al cierre del ejercicio continúen sin haber justificado plenamente su permanencia o su pago, fueran considerados como ingresos no reportados de conformidad con lo dispuesto en el artículo 84, numeral 2, del RF.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se realizaron registros de reclasificación, quedando registros pendientes.”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria ya que al verificar la respuesta presentada por el partido político se concluye que no adjuntó documentación relativa a las reclasificaciones que manifiesta; asimismo, no presenta la justificación del motivo por el cual realiza los movimientos contables. 

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe
“Se realizaron diversas correcciones contables, por lo que se anexan pólizas con documentación soporte.”
Del análisis a la respuesta y de la documentación proporcionada por PAN, consistente en pólizas, se determinó lo siguiente:
EL PAN realizó reclasificaciones de saldos, presentando las pólizas respectivas, constatándose que del monto de -$200,324.30 inicialmente observado, realizó disminuciones por $75,164.61, quedando un saldo por -$125,159.69 generados en el ejercicio 2015.
Tal como se indicó las cuentas por cobrar con saldo negativo corresponden a cuentas por pagar, lo que constituye una obligación del partido con un tercero.
La regularización de dichos saldos será objeto de seguimiento en el marco de la revisión al informe anual 2016. (Conclusión 28)

Pasivos

Derivado de la revisión a los saldos registrados en los auxiliares contables de las diversas subcuentas que integran el saldo de “Pasivos”, “Cuentas por Pagar” y “Acreedores Diversos” reflejados en las balanzas de comprobación, se realizaron las tareas siguientes:

I) Se llevó a cabo la integración del saldo reportado por el sujeto obligado al 31 de diciembre de 2015, identificando además del saldo inicial, todos aquellos registros de cargo y abono realizados en el citado ejercicio, observándose las siguientes cifras:

II) Se verificó que el saldo inicial del ejercicio 2015 coincidiera contra el saldo final del ejercicio 2014, columna “C” del Anexo 6 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del presente oficio.

III) Asimismo, se identificaron todas aquellas partidas que corresponden a los saldos generados en 2014 y ejercicios anteriores, columna “A”, del Anexo 6 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del presente oficio.

IV) Se identificaron las obligaciones generadas en el ejercicio 2015, columna “B”, del Anexo 6 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del presente oficio.

V) La aplicación de las disminuciones y pagos presentados en el periodo sujeto de revisión, se reflejan en columnas, “D” y “E” del Anexo 6 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del presente oficio.

VI) El saldo final pendiente por pagar, se refleja en la columna “G” y “H” del Anexo 6 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del presente oficio.

Ahora bien, con la finalidad de verificar las disminuciones o los pagos de adeudos de las cuentas: “Proveedores”, “Cuentas por Pagar” y “Acreedores Diversos”, realizadas durante el periodo sujeto de revisión a nivel estatal, se requirió al sujeto obligado lo siguiente:

• La relación detallada de los pasivos, identificando en cada una, nombre del proveedor o acreedor, importe, fecha de vencimiento y tipo de deuda, así como la antigüedad de las partidas.

• Las pólizas y documentación en original, correspondiente a los movimientos del periodo de enero a diciembre de 2015 que soportan las disminuciones en el periodo objeto de revisión.

· Por lo que corresponde a los “saldos generados en 2014 y anteriores”, identificados con la letra (G) en el Anexo 6 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del oficio INE/UTF/DA-L/21439/16, por $ 430,569.94, corresponden a saldos que el partido reportó al 31 de diciembre de 2015, y que una vez aplicadas las disminuciones y pagos al 31 de diciembre de 2015, presentan una antigüedad mayor a un año.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Este partido se encuentra recabando información para las aclaraciones correspondientes.”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria, ya que al verificar la documentación presentada por el partido político se observa que se realizaron algunas reclasificaciones de saldos.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:
“Se realizaron diversas correcciones contables, por lo que se anexan pólizas con documentación soporte”.
Del análisis a la respuesta y de  la documentación proporcionada por el partido, consistente en pólizas y balanzas se constató que no realizó modificaciones en los saldos con antigüedad mayor a un año, asimismo, no presentó documentación que justificara su permanencia u excepción legal;  por lo que la observación no queda atendida, por $430,569.94. (Conclusión 29).

Respecto de los saldos registrados con antigüedad mayor a un año o registrados durante 2015 se da seguimiento para la comprobación del cumplimiento de la obligación establecida en los artículos 67 y 84, numeral 1, inciso a) del Reglamento de Fiscalización, en el marco de la revisión del informe anual 2016 o, en su caso, en el correspondiente a 2017. Lo anterior, de conformidad con el acuerdo aprobado por la Comisión de Fiscalización en la sexta sesión extraordinaria urgente celebrada el veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis. 

Por lo tanto las cifras reportadas en la balanza de comprobación al 31 de diciembre de 2015, se reportan a continuación:


	Cuenta
	Saldos según oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 al 31-12-15
	Reclasificaciones
	Movimientos sin documentación soporte
	Saldo final según última balanza presentada

	
	
	Cargos
	Abonos
	Aumentos
	Disminuciones
	2014
	2015
	Saldo Final

	
	2014
	2015
	2014
	2015
	2014
	2015
	
	
	
	
	

	PROVEEDORES
	38,570.66
	2,715,789.40
	0.00
	923,697.92
	0.00
	878,690.05
	301,433.23
	0.00
	38,570.66
	2,972,214.76
	3,010,785.42

	DOCUMENTOS POR PAGAR
	0.00
	-99.99
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	-99.99
	-99.99

	ACREEDORES DIVERSOS
	225,787.70
	75,392.42
	0.00
	83,643.17
	0.00
	117,546.86
	58,911.52
	0.00
	225,787.70
	168,207.63
	393,995.33

	ACREEDORES COMITES
	153,114.79
	-4,329,889.24
	0.00
	1,564.12
	0.00
	3,594,278.54
	0.00
	0.00
	153,114.79
	-737,174.82
	-584,060.03

	ACREEDORES MUNICIPIOS
	13,096.79
	4,257,732.32
	0.00
	3,698,703.80
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	13,096.79
	559,028.52
	572,125.31

	FONDO DE AHORRO
	0.00
	-3,997.50
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	-3,997.50
	-3,997.50

	FONACOT
	0.00
	-1,082.85
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	-1,082.85
	-1,082.85

	INFONAVIT
	0.00
	5,160.91
	0.00
	0.00
	0.00
	0.00
	464.58
	0.00
	0.00
	5,625.49
	5,625.49

	T O T A L E S 
	430,569.94
	2,719,005.47
	0.00
	4,709,624.01
	0.00
	4,592,530.45
	360,809.33
	0.00
	$430,569.94
	$2,962,721.24
	$3,393,291.18



La integración de los saldos se detalla en el Anexo 5 del presente Dictamen.

· Respecto de los “Saldos con antigüedad menor a un año al 31-12-15”, identificados con (H) en el Anexo 6 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y INE/UTF/DA-L/21439/16, por $ 8´570,838.20, corresponden a saldos de las operaciones realizadas en el ejercicio 2015.

Respecto del total de los saldos de la cuentas de "Proveedores", “Cuentas por Pagar” y "Acreedores Diversos", procede señalar que los saldos reflejados en dichas cuentas al cierre del ejercicio 2015 y que al cierre del ejercicio siguiente continúen y no se encuentren debidamente soportados, serán considerados como ingresos no reportados, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 81 del RF; en consecuencia, a efecto de no incurrir en el supuesto previsto en la normatividad en comento, el sujeto obligado deberá proceder a la liquidación de dichas cuentas durante el ejercicio de 2016 y comprobar el origen del pasivo, salvo que se informe en su oportunidad de la existencia de alguna excepción legal.

Por otra parte, el sujeto obligado debió considerar lo establecido en el artículo 121, numeral 1, del RF, en relación a que en ningún caso y bajo ninguna circunstancia las personas a las que se refiere el numeral 1, inciso i), del artículo 25 de la LGPP, podrán realizar condonaciones de deuda o bonificaciones.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se está recabando información para las aclaraciones correspondientes.”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria, ya que al verificar la respuesta presentada por el partido no aporta elementos que permitan constatar el pago de los saldos generados en el ejercicio 2015.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:
“Se realizaron diversas correcciones contables, por lo que se anexan pólizas con documentación soporte”.

Del análisis a la respuesta y de la documentación proporcionada por PAN, consistente en pólizas de diario, cheques y  balanza de comprobación, el partido político realizó reclasificaciones de cuentas, sin embargo  omitió presentar auxiliares a fin de que permita a la autoridad electoral hacer un análisis exhaustivo de cada uno de los movimiento  realizados, asimismo  no adjunta a las pólizas documentación soporte que  permita  identificar y justificar su reclasificación, ante esta situación se determinó lo siguiente:

Del análisis a las pólizas y balanza de comprobación se detectaron reclasificaciones las cuales afectan al saldo reportado con antigüedad menor a un año por $8´570,838.20, incrementando en $187,838.75 y disminuyendo en $808,291.96, quedando un saldo final con antigüedad menor a un año por $7´950,384.99 situación que será objeto de seguimiento en el marco de la revisión del informe anual 2016. (Conclusión 30).

Adicionalmente, se observa que el partido político realizó reclasificaciones de cuentas por pagar correspondientes a los saldos con antigüedad menor a un año, de los cuales no presentó las pólizas ni documentación soporte por $360,809.33, así como los auxiliares contables que permitan justificar su reclasificación e identificar las cuentas afectadas, incumpliendo con lo dispuesto en el artículo 84, numeral 1, inciso a), con relación con el 81 del RF. (Conclusión 31)

Respecto a los saldos no comprobados reflejados en las cuentas por pagar al final del ejercicio 2015 esta UTF dará seguimiento a la debida cancelación contable en el marco de la revisión del Informe Anual de ejercicio 2016.

· De la revisión a los saldos reportados por el partido en las balanzas de comprobación del ejercicio sujeto a revisión, específicamente en las cuentas “Proveedores” y Acreedores Diversos” se observó que existen saldos de naturaleza deudora por -$5´851,832.73, los cuales se identifican con (1) en la columna “Referencia” del Anexo 6 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del oficio INE/UTF/DA-L/21439/16. 

Al respecto, es importante precisar que una “Cuenta por Cobrar” representa derechos del partido ante terceros que en un futuro deberá recuperar; sin embargo, las subcuentas señaladas en el cuadro anterior están conformadas por un saldo contrario a la naturaleza de un “Activo”, es decir, refleja una obligación para con un tercero. 
Por tal razón, las “Cuentas por Pagar” con saldo negativo, se convierten en “Cuentas por Cobrar”.
Derivado de lo anterior, el partido debió observar que los saldos de las cuentas que al cierre del ejercicio continúen sin haber justificado plenamente su permanencia o su pago, fueran considerados como ingresos no reportados de conformidad con lo dispuesto en el artículo 84, numeral 2 del RF. 
Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se realizaron registros de reclasificación, quedando registros pendientes. Se anexa relación detallando números de pólizas.”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria, ya que al verificar la documentación presentada por el partido se observa que se realizaron algunas reclasificaciones de saldos; sin embargo, no presenta la justificación de dichos movimientos ni la documentación que lo soporte por lo que la observación.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:
“Se realizaron diversas correcciones contables, por lo que se anexan pólizas con documentación soporte”
Del análisis a la respuesta y de la documentación proporcionada por PAN, consistente en pólizas de diario y balanzas de comprobación, se realizó el análisis a las reclasificaciones de cuentas, y  se determinó que del saldo de  -$5´851,832.73  disminuyó por un monto de $545,008.54, determinándose un saldo contrario a su naturaleza de  -$5´306,824.19.

Las cuentas por pagar con naturaleza contraria se vuelven un derecho exigible, por lo que el cobro o compensación de dichos saldos, será objeto de seguimiento en el marco de la revisión al informe anual 2016. (Conclusión 32)

Impuestos por pagar

·  Se detectaron saldos al 31 de diciembre de 2015 que el sujeto obligado no ha enterado a las autoridades correspondientes por $43,042.65 como se indica en el Anexo 6 del oficio INE/UTF/DA-L/19907/16 y del oficio INE/UTF/DA-L/21439/16. 

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Ese partido se encuentra analizando para las aclaraciones correspondientes.”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria, ya que al verificar la respuesta no presenta evidencia documental al pago de los impuestos por pagar.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe
“Se aclara que en años anteriores  quedaron saldos por registros en duplicidad. Se adjunta oficio  del IMSS “constancia de no adeudo” por lo que se solicita de la autorización de esa UTF de INE, para proceder a la cancelación contra la cuenta de ejercicios anteriores”.

Del análisis a la respuesta y de la documentación presentada por el PAN, consistente en oficio girado por el Subdelegado del IMSS en Sinaloa, mediante el cual da constancia  de que el PAN no tiene adeudo con dicho instituto; por tal razón, la observación quedó atendida por $4,251.08.

En el marco de la revisión al informe anual 2016, se dará seguimiento a los pagos realizados de las cuotas obrero patronales.

Por lo que respecta a los registros contables de los impuestos restantes no proporcionó documentación que acredite los pagos realizados o en su caso duplicados para proceder a su cancelación, de los saldos que se detallan a continuación:

	NOMBRE
	SALDOS GENERADOS EN 2014 Y ANTERIORES
	SALDOS GENERADOS EN 2015
	SALDOS 
AL 31-12-15

	ISR RETENIDO-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--ISR RETENIDO SUELDOS Y SALARIOS---SINALOA-
	0.00
	-7,624.43
	-7,624.43

	OTROS-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--ISR RETENIDO SUELDOS Y SALARIOS---SINALOA-
	0.00
	12,596.63
	12,596.63

	ISR RETENIDO-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--ISR RETENIDO SUELDOS Y SALARIOS---MUNICIPIO 16-
	1,021.00
	0.00
	1,021.00

	IVA RETENIDO-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--IVA RETENIDO ARRENDAMIENTO---MUNICIPIO 16-
	1,089.07
	0.00
	1,089.07

	5% INFONAVIT-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--5% INFONAVIT---MUNICIPIO 5-
	88.04
	0.00
	88.04

	5% INFONAVIT-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--5% INFONAVIT---MUNICIPIO 17-
	0.00
	0.00
	0.00

	RCV-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--RCV---MUNICIPIO 12-
	0.00
	0.00
	0.00

	RCV-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--RCV---MUNICIPIO 8-
	0.00
	0.00
	0.00

	RCV-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--RCV---MUNICIPIO 17-
	0.00
	0.00
	0.00

	5% INFONAVIT-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--5% INFONAVIT---MUNICIPIO 15-
	0.00
	0.00
	0.00

	I.M.S.S.-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--I.M.S.S.---MUNICIPIO 3-
	0.00
	0.00
	0.00

	ISR RETENIDO-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--ISR RETENIDO HONORARIOS---SINALOA-
	2,518.19
	0.00
	2,518.19

	IVA RETENIDO-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--IVA RETENIDO HONORARIOS---SINALOA-
	2,686.05
	0.00
	2,686.05

	5% INFONAVIT-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--5% INFONAVIT---MUNICIPIO 18-
	2,939.57
	0.00
	2,939.57

	ISR RETENIDO-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--ISR RETENIDO ARRENDAMIENTO---SINALOA-
	5,392.16
	0.00
	5,392.16

	IVA RETENIDO-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--IVA RETENIDO ARRENDAMIENTO---SINALOA-
	5,751.65
	0.00
	5,751.65

	5% INFONAVIT-SIN-ORDINARIO LOCAL-ORDINARIO--5% INFONAVIT---MUNICIPIO 6-
	12,333.64
	0.00
	12,333.64

	 
	$33,819.37
	$4,972.20
	$38,791.57




El sujeto obligado reportó impuestos por pagar generados en el ejercicio 2014 y anteriores que al 31 de diciembre de 2015 no han sido enterados por $33,819.37.

La UTF considera que ha lugar a dar vista a la Secretaría de Hacienda y Crédito Público y  al Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, para que, en ejercicio de sus atribuciones, determine lo conducente en relación con los impuestos no enterados. (Conclusión 33).

El sujeto obligado reportó impuestos por pagar correspondientes al ejercicio 2015 que al 31 de diciembre no han sido enterados a la autoridad correspondiente, por $4,972.20.

La UTF determinó que se dará seguimiento en el ejercicio 2016 con el objeto de verificar el debido cumplimiento de lo establecido en las Leyes Fiscales en cuanto al entero de los impuestos del ejercicio 2015, de conformidad con lo establecido en el acuerdo núm. INE/CG774/2016 aprobado por el Consejo General en sesión ordinaria del dieciséis de noviembre de dos mil dieciséis. (Conclusión 34).

Saldos iniciales

· Al verificar los saldos reportados en el Dictamen correspondiente al ejercicio 2014, con las reportadas en la balanza de comprobación al 31 de diciembre de 2015, se observó que no coinciden. El caso se detalla a continuación:

	Dictamen ejercicio 2014
	Saldo inicial 
Balanza de comprobación al 31-01-16
	

	Rubro
	Monto
	Rubro
	Monto
	Diferencia

	Deudores Diversos, Gastos por comprobar Anticipo a proveedores
	$855,689.32
	Deudores Diversos
	$488,366.10
	

	
	
	Prestamos al personal
	169,862.64
	

	Deudores Comités
	
	Deudores Comités
	17,957.63
	

	CDM Salvador Alvarado (*)
	13,848.11
	Apoyo municipios
	280,371.32
	

	CDM Concordia (*)
	28,618.54
	Gastos por comprobar
	80.00
	

	CDM Escuinapa (*)
	36,908.69
	Anticipo a proveedores
	18,790.78
	

	Subtotal
	79,375.34
	
	
	

	Total
	935,064.66
	
	975,428.47
	40,363.81

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	Pasivos
	$1,118,384.79
	Proveedores
	449,037.00
	

	
	
	Acreedores Diversos
	380,213.96
	

	Comité Directivo Estatal (*)
	$7,226.43
	Acreedores comités
	280,356.13
	

	CDM El Fuerten
	34,440.00
	Acreedores municipios
	17,957.63
	

	Subtotal
	$41,666.43
	Infonavit
	36,105.45
	

	Total
	$1,035,051.93
	
	1,163,670.17
	128,618.24



Por lo que se refiere a las cuentas señaladas con (*), en el Dictamen del ejercicio 2014, se incorporó un seguimiento en relación a las recuperaciones o pagos que se deberían realizar en el ejercicio 2015, sino serían considerados como ingresos no reportados o gastos sin comprobar.
Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se está realizando revisión para las correcciones correspondientes.”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria, ya que al verificar la respuesta se determina que no presenta evidencia documental relacionada con la diferencia de los saldos dictaminados y los reportados en la contabilidad.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016. el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe:
Se aclara que según el sistema ERP muestra un error, el cual está siendo analizado por el proveedor de sistemas ERP para proceder a su cancelación.
La respuesta del partido se consideró insatisfactoria ya que no realizó las correcciones a sus registros contables; por tal razón la observación no quedó atendida por $168,982.05 incumpliendo con lo dispuesto en los artículos 199, numeral 1, inciso c) y e), de la LGIPE, en relación con la Norma de Información Financiera A-7 Presentación y Revelación. (Conclusión 35).

Avisos

· De la verificación a los registros contables en específico a la cuenta de “Autofinanciamiento”, sub-cuenta “Ventas de bienes muebles-ordinario local-sin ordinario”, se observó la baja de bienes muebles, sin embargo el sujeto obligado omitió dar aviso a la UTF. Los casos en comento se detallan a continuación:

	COMITÉ
	REFERENCIA CONTABLE
	CONCEPTO
	IMPORTE

	CDE
	PD25-007369
	ING. BAJA DE VEHICULOS CDE SIN
	$61,800.00

	CDE 
	PD25-007369 
	ING. BAJA DE VEHICULOS CDE SIN
	61,800.00

	TOTAL
	$           123,600.00



En caso de siniestros, será válida la baja con la presentación de la documentación de la reclamación ante la compañía de seguros o las actas ministeriales correspondientes.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se presenta aviso, reporte de autofinanciamiento por venta de 2 vehículos (siniestro).”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria, ya que al verificar la documentación presentada por el partido se observó que presentó un escrito sin fecha en donde da aviso de la venta de equipo de transporte; sin embargo, el concepto del mismo señala “porcentajes de depreciación y amortización.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016,  sin embargo respecto a esta observación no realizó manifestación alguna.
En consecuencia al omitir presentar un escrito de forma extemporánea relativo a la baja de activos fijos, el partido incumplió con lo dispuesto en el artículo 75 del RF. (Conclusión  36)


· Del análisis a la documentación proporcionada por el sujeto obligado, se observó que omitió presentar avisos sobre las actividades relativas a la Capacitación, Promoción y Desarrollo del Liderazgo Político de las Mujeres, la cual debía realizarse por escrito a la autoridad, con al menos diez días de anticipación a la celebración, tal como se detalla a continuación:

	Num_Aviso
	F_Aviso
	Desc_Partido
	Desc_Evento
	F_Inicio

	CDE-PAN-SIN-3-2015
	29-jul-15
	Capacitación, Promoción y Desarrollo del Liderazgo Político de las Mujeres
	Diplomado Administración Pública Estatal y Municipal
	07-ago-15

	CDE-PAN-SIN-4-2015
	06-ago-15
	Capacitación, Promoción y Desarrollo del Liderazgo Político de las Mujeres
	Taller de Comunicación Política
	13-ago-15

	CDE-PAN-SIN-5-2015
	11-ago-15
	Capacitación, Promoción y Desarrollo del Liderazgo Político de las Mujeres
	Taller de Comunicación Política
	20-ago-15

	CDE-PAN-SIN-13-2015
	21-sep-15
	Capacitación, Promoción y Desarrollo del Liderazgo Político de las Mujeres
	Taller de Derechos Político Electorales de las Mujeres
	26-sep-15

	CDE-PAN-SIN-12-2015
	21-sep-15
	Actividades Específicas
	Seminario Gobiernos Humanistas en Acción
	25-sep-15



Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio núm. INE/UTF/DA-L/19907/16 de fecha 31 de agosto de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN.SIN/SEPT-001, recibido el 14 de septiembre de 2016, el PAN manifestó lo que a la letra se transcribe: 

“Se reconoce que no se presentaron los avisos en el término de los diez días de anticipación, debido a que razones ajenas al Partido, no se no se logró la confirmación de la participación de expositores en los tiempos que era solicitado, sin embargo el evento debía realizarse y se cumplió con la presentación de avisos.”

La respuesta del partido se considera insatisfactoria, ya que afirma que incumplió con la presentación de dichos avisos en los términos y plazos que establece la legislación aplicable.

Con la finalidad de salvaguardar la garantía de audiencia del sujeto obligado, la observación antes citada fue notificada mediante oficio INE/UTF/DA-L/21439/16 de fecha 06 de octubre de 2016, recibido por el partido el mismo día.

Con escrito de respuesta núm. TESO/PAN/SIN/OCT01 recibido el 13 de octubre de 2016,  sin embargo respecto a esta observación no realizó manifestación alguna.

En consecuencia al presentar 5 avisos de forma extemporánea de la realización de eventos, la observación no quedó atendida, incumpliendo con lo dispuesto en los artículos 166 y 296, numeral 1 del RF. (Conclusión 37).

Circularizaciones

a) Solicitud de Información a Otras Autoridades

Comisión Nacional Bancaria y de Valores.

Con el fin de allegarse de elementos que permitieran determinar si el partido cumplió con la obligación de aplicar el financiamiento, estricta e invariablemente, para las actividades señaladas en la LGIPE, así como para acreditar el origen lícito de los recursos, su destino y aplicación, de conformidad con el artículo 54 de la LGPP, esta autoridad realizó una solicitud de información a la CNBV relacionada con cuentas bancarias abiertas a nombre del sujeto obligado.

Del análisis a la información presentada no se determinaron observaciones.

Conclusiones de la revisión al informe anual 2015, del PAN en el estado de Sinaloa
Los errores y omisiones que se reflejan en este dictamen se hacen del conocimiento del Consejo General del INE, en términos de lo establecido en los artículos 456, numeral 1, inciso a) en relación con el 443,  de la LGIPE.
1. PAN/SI. El sujeto obligado presentó su informe Anual correspondiente al ejercicio 2015 en tiempo y forma, mismo que fue revisado para detectar y errores y omisiones.

2. PAN/SI. El sujeto obligado presentó la integración de cuentas por pagar de forma incompleta y omitió presentar la integración de saldos de cuentas por cobrar.
	
Tal situación incumple con lo dispuesto en el artículo 67 y 257, numerales 1, incisos c) y d), del RF.

3. PAN/SI. El sujeto obligado presentó el inventario de activo fijo cuyas cifras no coinciden con la balanza de comprobación al 31 de diciembre de 2015.

Tal situación será objeto de seguimiento en el marco de la revisión del informe anual 2016.
Ingresos
4. PAN/SI. El sujeto obligado reportó en su informe Anual ingresos por $34,350,028.48, que fueron clasificados de la forma siguiente:
	CONCEPTO
	PARCIAL
	SUBTOTAL
	IMPORTE

	1. Saldo Inicial
	
	
	$734,989.45

	2. Financiamiento Público
	
	
	$30´556,503.56

	Para Actividades Ordinarias Permanentes
	
	$30´556,503.56
	

	Para Gastos de Campaña
	
	0.00
	

	Para Actividades Específicas
	
	0.00
	

	3. Financiamiento de Militantes
	
	
	2´926,866.11

	Efectivo
	
	2´920,482.11
	

	Actividades Ordinarias
	2´920,482.11
	
	

	Procesos Electorales
	0.00
	
	

	Especie
	
	6,384.00
	

	Actividades Ordinarias
	6,384.00
	
	

	Procesos Electorales
	0.00
	
	

	4. Financiamiento de Simpatizantes Procesos Electorales
	
	
	0.00

	Efectivo
	
	0.00
	

	Efectivo
	
	0.00
	

	5. Autofinanciamiento
	
	
	123,600.00

	6. Financiamiento por Rendimientos Financieros, Fondos y Fideicomisos
	
	
	8,069.36

	Actividades Ordinarias
	8,069.36
	0.00
	

	Procesos Electorales
	0.00
	0.00
	

	7. Transferencias de Recursos Federales
	
	
	

	Total
	
	
	$34´350,028.48



5. PAN/SI. El sujeto obligado registró en cuentas de orden prerrogativas municipales del ejercicio 2015, pendientes de cobro al 31 de diciembre de 2015 por un importe de $293,036.00.

Tal situación será objeto de seguimiento en el marco de la revisión del informe anual 2016.

6. PAN/SI. El sujeto obligado presentó de forma extemporánea el aviso de los montos mínimos y máximos así como la periodicidad de las cuotas ordinarias y extraordinarias de sus militantes. 

Tal situación incumple con lo dispuesto en los artículos 56, numeral 2, inciso c), de la LGPP y 98 del RF. 



Gastos

7. PAN/SI. El sujeto obligado reportó en su informe Anual gastos por $37´017,841.12, que fueron clasificados de la forma siguiente:

	CONCEPTO
	SUBTOTAL
	IMPORTE

	a) Gastos en Actividades Ordinarias Permanentes
	
	$36´448,031.98

	b) Gastos Efectuados en Campañas Federales
	
	0.00

	c) Gastos por Actividades Específicas
	
	569,809.14

	Educación y Capacitación Política
	569,809.14
	

	Investigación Socioeconómica y Política 
	0.00
	

	Tareas Editoriales
	0.00
	

	Otros Gastos
	0.00
	

	d) Gastos en Campañas Electorales Locales
	
	0.00

	Total
	
	$37´017,841.12




8. PAN/SI. El sujeto obligado reportó gastos operativos por concepto de peajes y gasolina no vinculados con el rubro de actividades específicas por un importe de $1,557.05.

Tal situación incumple con lo dispuesto en los artículos 163 y 168 del RF.

9. PAN/SI. El sujeto obligado reportó gastos operativos de los cuales no se acredita o justifica para el desarrollo de actividades en el rubro de actividades específicas por un importe de $74,829.18.

Tal situación incumple con lo dispuesto en los artículos 163 y 168 del RF.


10. PAN/SI. El sujeto obligado omitió editar por lo menos una publicación semestral de carácter teórico y una trimestral de divulgación. 

Se considera que ha lugar a dar vista al Instituto Electoral del Estado de Sinaloa para que en el ámbito de sus atribuciones determinen lo que en derecho corresponda.
	
11. PAN/SI. El sujeto obligado omitió comprobar los gastos realizados por duplicidad de facturas por un importe de $15,624.00. 

Tal situación incumple con lo dispuesto en el artículo 127 del RF.

12. PAN/SI. El sujeto obligado realizó actividades correspondientes al rubro de actividades específicas, sin embargo omitió realizar el pago en el ejercicio sujeto de revisión. Lo anterior por un importe de por $19,702.44.

Tal situación incumple con lo dispuesto en los artículos 51, numeral 1, inciso a), fracciones IV y V, con relación al artículo 78, numeral 1, inciso b), fracciones II y III de la LGPP.

13. PAN/SI. El sujeto obligado omitió destinar el porcentaje del financiamiento público ordinario otorgado en el ejercicio 2015, para el desarrollo de actividades específicas, por un monto de $76,992.84. 

Con el objeto de garantizar el cumplimiento de la norma respecto de la obligación de destinar el porcentaje establecido para actividades específicas, el instituto político en el ejercicio 2017 deberá ejercer el monto determinado como no ejercido en 2015.

Al respecto en el marco de la revisión Informe Anual del ejercicio 2017, esta autoridad electoral dará seguimiento a efecto de verificar la aplicación de los recursos no ejercidos en el rubro de actividades específicas.

Lo anterior, de conformidad con el acuerdo aprobado por la Comisión de Fiscalización en la sexta sesión extraordinaria urgente celebrada el veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis.

14. PAN/SI. El sujeto obligado realizó gastos operativos de los cuales no se acredita o justifica para el desarrollo de actividades en el rubro de capacitación, promoción y desarrollo del liderazgo político de las mujeres, por $12,713.16.

Tal situación incumple con lo dispuesto en los artículos 163 y 168 del RF.


15. PAN/SI El sujeto obligado realizó gastos en el rubro de capacitación, promoción y desarrollo político de la mujer, no reportados en el PAT.

Tal situación incumple con lo dispuesto en el artículo 163 numeral 1, inciso b) del RF.

16. PAN/SI. El sujeto obligado omitió comprobar los gastos realizados por concepto de transporte por un importe $9,555.01

Tal situación incumple con lo dispuesto en el artículo 127 del RF

17. PAN/SI. El sujeto obligado omitió destinar el monto mínimo del cinco por ciento del financiamiento público ordinario 2015, para la capacitación, promoción y desarrollo del liderazgo político de las mujeres, por un de importe de $42,812.18.

Con el objeto de garantizar el cumplimiento de la norma respecto de la obligación de destinar el porcentaje establecido para actividades de capacitación, promoción y desarrollo político de las mujeres, el instituto político en el ejercicio 2017 deberá ejercer el monto determinado como no ejercido en 2015.

Al respecto en el marco de la revisión Informe Anual del ejercicio 2017, esta autoridad electoral dará seguimiento a efecto de verificar la aplicación de los recursos no ejercidos en el rubro de actividades de capacitación, promoción y desarrollo político de las mujeres.

Lo anterior, de conformidad con el acuerdo aprobado por la Comisión de Fiscalización en la sexta sesión extraordinaria urgente celebrada el veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis.


18. PAN/SI. El sujeto obligado realizó operaciones con proveedores durante el ejercicio sujeto de revisión, que no estaban registrados en el Registro Nacional de Proveedores 2015, por un importe de $1´308´075.20.

Tal situación incumple con lo dispuesto en los artículos 82, numeral 2 del RF.

19. PAN/SI. El sujeto obligado reportó egresos por concepto de despensa y alimentos, consumo de alimentos, pagos de televisión por cable, lavado y secado, hospedaje de eventos de capacitación y de superación personal, que carecen de objeto partidista por un importe de $136,834.36. 

Tal situación incumple con lo dispuesto en el artículo 25, numeral 1, inciso n) de la LGPP.

20. PAN/SI. El sujeto obligado omitió reportar gastos por concepto de elaboración de formatos en el informe de campaña correspondiente al Proceso Electoral Federal 2014-2015 por $37,062.00. 

Tal situación incumple con lo dispuesto en el artículo 78, numeral 1, inciso b), fracción II de la LGPP, en relación con el 127, del RF.

21. PAN/SI. El sujeto obligado realizó gastos de los cuales no se acredita el objeto partidista por concepto del servicio telefónico contratado a nombre de un tercero por $2,284.00.
Tal situación incumple con lo dispuesto en el artículo 25, numeral 1, inciso n) de la LGPP.

22. PAN/SI. El sujeto obligado omitió reportar diversos gastos realizados por un importe de $62,576.41.

Tal situación incumple con lo dispuesto en los artículos 78, numeral 1, inciso b), fracción II de la LGPP, y 127 del RF.

Cuentas de Balance

23. PAN/SI El sujeto obligado reportó saldos al 31 de diciembre de 2015 clasificados de la forma siguiente:}

	CUENTAS DE BALANCE
	SALDO AL 31-12-15

	Caja
	$33,018.46

	Bancos
	54,620.38

	Inversiones 
	2,269.68

	Cuentas por Cobrar
	857,483.00

	Anticipo a proveedores
	15,464.32

	Gastos por comprobar
	124,653.26

	Activo Fijo
	19,221,858.21

	Proveedores
	3,010,785.42

	Cuentas por Pagar
	382,505.76

	Impuestos
	43,042.65



24. PAN/SI. El sujeto obligado presentó la evidencia para la regularización de una partida en conciliación con antigüedad mayor a un año por $2,659.99.  
La cancelación de los registros contables correspondiente a dicha partida, será objeto de seguimiento en el marco de la revisión al informe anual 2016.

25. PAN/SI. El sujeto obligado reportó saldos en cuentas por cobrar con antigüedad mayor a un año que no han sido recuperados o comprobados al 31 de diciembre de 2015, por un importe de $ 360,114.72. 
Respecto de los saldos registrados con antigüedad mayor a un año o registrados durante 2015 se da seguimiento para la comprobación del cumplimiento de la obligación establecida en los artículos 67 y 84, numeral 1, inciso a) del Reglamento de Fiscalización, en el marco de la revisión del informe anual 2016 o, en su caso, en el correspondiente a 2017. Lo anterior, de conformidad con el acuerdo aprobado por la Comisión de Fiscalización en la sexta sesión extraordinaria urgente celebrada el veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis. 

26. PAN/SI. Se detectaron saldos en cuentas por cobrar que presentan una antigüedad menor a un año por $ 742,840.22.  
Tal situación será objeto de seguimiento en el marco de la revisión al informe anual 2016.

27. PAN/SI. El sujeto obligado omitió presentar la documentación que acredite la existencia de la operación registrada en cuentas por cobrar por un importe de $26,635.88. 

Tal situación incumple con lo dispuesto en artículo 65, numeral 1 del RF.
Respecto a los saldos no comprobados reflejados en las cuentas por cobrar al final del ejercicio 2015 esta UTF dará seguimiento a la debida cancelación contable en el marco de la revisión del Informe Anual de ejercicio 2016. 

28. PAN/SI. El sujeto obligado reportó saldos contrarios a su naturaleza en el rubro de cuentas por cobrar por -$125,159.69. 
Tal situación será objeto de seguimiento en la revisión del informe anual 2016


29. PAN/SI. El sujeto obligado reportó saldos en cuentas por pagar con antigüedad mayor a un año, que no han sido cubiertos al 31 de diciembre de 2015 por un importe de $430,569.94. 

Respecto de los saldos registrados con antigüedad mayor a un año o registrados durante 2015 se da seguimiento para la comprobación del cumplimiento de la obligación establecida en los artículos 67 y 84, numeral 1, inciso a) del Reglamento de Fiscalización, en el marco de la revisión del informe anual 2016 o, en su caso, en el correspondiente a 2017. Lo anterior, de conformidad con el acuerdo aprobado por la Comisión de Fiscalización en la sexta sesión extraordinaria urgente celebrada el veintiocho de noviembre de dos mil dieciséis.

30. PAN/SI. Se detectaron saldos en cuentas por pagar con antigüedad menor a un año, por $ 7,950,384.99.

Tal situación será objeto de seguimiento en la revisión del informe anual 2016.

31. PAN/SI. El sujeto obligado omitió presentar la documentación comprobatoria que acredita la existencia de la operación registrada en cuentas por pagar por un importe de $360,809.33. 

Tal situación incumple con lo dispuesto en el artículo 84, numeral 1, inciso a), con relación con el 81 del RF.

Respecto a los saldos no comprobados reflejados en las cuentas por pagar al final del ejercicio 2015 esta UTF dará seguimiento a la debida cancelación contable en el marco de la revisión del Informe Anual de ejercicio 2016.


32. PAN/SI. Se detectaron saldos en cuentas por pagar contrarios a su naturaleza por un importe de -$5´306,824.19. 

Tal situación será objeto de seguimiento en el marco de la revisión al informe anual 2016.

33. PAN/SI. El sujeto obligado reportó saldos en el rubro de impuestos los cuales tienen antigüedad mayor a un año por $33,819.37. 
Esta Unidad considera dar vista a  la Secretaria de Hacienda y Crédito Público y al Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores, para que en el ámbito de sus atribuciones determine lo que a su derecho proceda.

34. PAN/SI. El sujeto obligado reportó saldos en el rubro de impuestos por pagar por $4,972.20. 

Tal situación será objeto de seguimiento en el marco de la revisión del informe anual 2016 con el objeto de verificar el debido cumplimiento de lo establecido en las Leyes Fiscales en cuanto al entero de los impuestos del ejercicio 2015, de conformidad con lo establecido en el acuerdo núm. INE/CG774/2016 aprobado por el Consejo General en sesión ordinaria del dieciséis de noviembre de dos mil dieciséis

35. PAN/SI. Se detectaron diferencias de los saldos reportados en el Dictamen 2014, contra las reportadas en la balanza de comprobación al 31 de diciembre de 2015.

Tal situación incumple con lo dispuesto en los artículos 199, numeral 1, inciso c) y e), de la LGIPE, en relación con la Norma de Información Financiera A-7 Presentación y Revelación.

Avisos.

36. PAN/SI. El sujeto obligado presentó un aviso de baja de activos de forma extemporánea.

Tal situación incumple con lo dispuesto en el artículo 75 del RF.

37. PAN/SI. El sujeto obligado presentó 5 avisos de forma extemporánea la realización de eventos de capacitación, promoción y desarrollo del liderazgo político de las mujeres. 

Tal situación incumple con lo dispuesto en los artículos 166 y 296, numeral 1 del RF
Saldo Final
38. [bookmark: _GoBack]PAN/SI. Al reportar Ingresos por un monto total $34´350,028.48 y gastos por un monto de $37´017,841.12, el saldo ascendió a -$2´667,812.64
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